


Pastyrsky list

k velikonoc¢nim svatkum

Milované sestry, milovani bratri,
zacinala nedéle, prvni den po smutné svatec-

vy

ni soboté, dalsi den bez Jezise, uz treti...
JeZzi$ zemtel a byl pohrben a v hrobé s nim
skon¢ilo také mnoho krasnych lidskych snd.
Ti, ktefi s nim proZili tfi nddherné roky plné
dobrodruzstvi s Bozi blizkosti, byli zaskoce-
ni a zklamani a kamsi zmizeli. Udalosti po-
slednich dni byly désivé rychlé: zajeti, soud,
mucéeni, kifZova cesta a pak smrt. Cekali, ze
v posledni chvili sestoupi s krize a dokaze
véem, Ze je opravdu Mesias. Ze se nemylili,
kdyz s nim spojili svou viru a nad¢ji.

Nestalo se. Mrtvy JeZi$ byl poloZen do hrobu
vytesaného ve skale a velky kdmen, kterym
byl zavalen vchod k hrobu, strezili Fimsti vo-
jaci. Vse, ¢emu doposud behem poslednich
tiech let o JeziSovi verili, se zacalo rozplyvat
jako sen. To rano po svatcich uz malokdo Ce-
kal, Ze se miize viibec jesté néco stat.

T¥i Zeny jdou ke skalnimu hrobu, aby vyko-
naly to, co ve spadu udalosti vykonat nesta-
Cily — pomazanim prokazat posledni sluzbu
mrtvému. Nic vic a nic mén¢.

Prvnim prekvapenim tohoto pribéhu je od-
valeny kamen, ktery byl pri¢inou jejich obav.
Kdo s nim pohnul v tuto ¢asnou ranni hodinu?
Pro mnoho lidi zGistava Jezistv hrob zavalen
kamenem dodnes. V¢Erit v Kristovo bozstvi,
verit v neCekany Bozi zasah, vérit ve vzkiise-
ni—to je pro né néfim, co se vymyka zdravé-
mu rozumu stejné jako odvaleny kamen toho
velikono¢niho réana. I ti, kdo jsou schopni
verit v reinkarnaci, véstbu z karet, nebo vliv
kosmickych téles a energii na svétové déni,

v Ny

povazuji JeZiSovo vzkiiSeni za absurdni.

2

Ano, z hlediska lidskych zkuSenosti se to ab-
surdni zda. Je to vic nez zndme a miZeme po-
chopit. Je to zemétieseni lidskych mozZnosti,
do kterych najednou vstoupil Blih a nemozné

ucinil skutkem. My svymi vlastnimi silami

muZeme mozna vonnymi mastmi oddalovat

zkazu mrtvych tél, mizeme pecovat o hrob

a vzpominky, ale vlastné nemiizeme Cekat,
Ze bychom sami néco zmenili. S mrtvym Je-
ZiSem se vira daleko nedobelh4 a vSechno je

na nic. Vira se rodi pfi setkani se VzkiiSenym.
Jsme schopni do svého Zivota, do svych

proher, do svych uzkosti, do svych padu pri-
poustét Bozi feSeni? Jsme schopni se nechat

takovym feSenim prekvapit?

Pritomnost Boziho posla, sediciho v atrobach

hrobu, je druhym prekvapenim. Andél vytizu-
je Zendm, Ze maji predat u¢edniklim zpravu

o tom, Ze JeZi§ vstal z mrtvych a Sel pred nimi

do Galileje. Jsou to pravé ony, vydésené a plné

zmatku, kdo dostava od Boha tikol — poslani

§irit dal zvést o JeziSové vzkiiSeni, o tom, Ze

Bih neponechal svého Syna v hrobé¢, ale pro-
budil ho k zivotu. Smi se stat (jako uz tolikrat

v déjinach) apostolkami apostold.

Pravé ten, kdo prozil zkuSenost odvaleného

kamene z prazdného hrobu, komu Btih odva-
lil ze srdce téZky kamen neviry a pochybnosti,
je sdm poslan pomahat tyto kameny odvalo-
vat ze srdci druhych lidi.

Galilea, kde se maji u€ednici setkat se vzkii-
$enym Panem, zemé, kde spole¢né Zili Zidé

apohané, to je vlastné nas zivotni i duchovni

prostor. I my zZijeme spole¢né s lidmi, kteri

hledaji Boha a s témi, ktefi o ného nestoji,
slidmi, které milujeme, i s t€mi, s nimiz té¢zZko
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vychazime. | v nas se Casto prolina BozZi bliz-
kost i Bozi vzdalenost, vira s pochybnostmi,
laska s nenavisti a svétlo s temnotou. Ale pra-
vé v tomto prostiedi se uskutecnuje setkani
se vzkriSenym Panem.

Prekvapeni ze vzkiiSeni, které prozily Zeny
u prazdného hrobu, je vlastné smyslem Ve-
likonoc a jejich poselstvim pro nas: Ze smrt
neméla v JeziSové pribéhu posledni slovo
a nebude mit posledni slovo ani v naSich Zi-
votnich pribézich.

ProtoZe posledni slovo méa Biih, ktery je Bo-
hem Zivych.

Protoze Biih je Laska.

ProtozZe 1aska je siln€j$i neZ smirt.

Sestry a bratfi,

Velikonoce nam kazdoro¢né dovoluji vstoupit
do bozského déni nasi spasy a tim i nahléd-
nout do ocekéavané oslavené budoucnos-
ti, kterou ndm na svém kfizi vybojoval nas
Pan a kam nas predeSel branou vzkiiSeni.
Nechme se stale znovu prekvapovat jejich
poselstvim, které hlasa: ,,Co je zaseto jako
pomijitelné, vstdvd jako nepomijitelné. Co
je zaseto v ponizZenosti, vstdvd v sldvé.“ (1K
15,42b-43a)

Kdo je Kristiv, je nové stvoreni. K tomu nas
zve predev§im posvatna liturgie té€chto nejvy-
znamngéj$ich dni cirkevniho roku. ProZijme
velikono¢ni udéalosti s Kristem v jeho cirkvi
a budme spolecenstvim semknutym kolem
svého Pana.

Preji Vam vSem, moji drazi, poZehnané svat-
ky Kristova vzktiSeni a radostnou jistotu, Ze
Kristovo vzkriSeni je i nasim vzkrisenim.

L

V4s bratr ./- c
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Proc hledate Zivého

O Velikonocich mtizeme prozivat cely béh
JeziSova Zivota, ktery s velikou intenzitou,
pokud budeme otevreni jeho poselstvi, pro-
méni nasi vSednost v nové touhy a vnitrni

obraceni.

Kvétna ned€le ma jakoby dvoji tvar. Pravo-
dem s ratolestmi si na poc¢atku liturgie pti-
pominame radostny okamzik, kdy za Kristem

kraci zastupy plné jasotu, mavaji ratolestmi,
prostiraji mu na cestu plasté a volaji: ,,Hosa-
na Synu Davidovu.“ Zda se, ze vitézstvi je uz

blizko. Ale pak ¢teme paSije. A z jejich liceni

vidime, jak jsou ndlady zastupi vrtkavé. V Gs-
tech mnohych se béhem nékolika dni nebo

hodin ,hosana“ zméni v ,,uktizuj“.

O Zeleném Ctvrtku, ktery se nese v duchu Jezi-
Sovy modlitby za jednotu, prozivame spojeni

Krista s Otcem a potazmo s ¢lovékem. Tato

jednotaje dar a zaroven velky ukol. Pravé v ten-
to vecer ustanoveni eucharistie — téla a krve

Pan¢, bychom se m¢li zamyslet nad tim, co

délame pro naplnéni Jeho slov. Oslavujeme-li

v tento den eucharistii, vyzdvihnéme jeji cha-
rakter jednoty. Nestaci jen meditace a plané

reCi nebo se jednou za rok studené pomodlit

bez touhy po zméné za jednotu kiestand, ale

jasné vykrocit a prihlasit se ke Kristu. MoZna

kajicné dozndani, jak jsme se od tohoto odkazu

Pane¢ vzdalili a jak jsme se mu zpronevérili, by

nam mobhlo otevrit o¢i a dovést nas k podstaté

Kristova poselstvi. Mozna az nechame pad-
nout do svych srdci JeZiSova slova pti posledni

vecefi, ukon¢ime znasiliiovani evangelni zvésti

ve svétle toho, co ndm vyhovuje a libi se nam.
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mezi mrtvymi?

Tehdy moZna pochopime a budeme skute¢ny-
mi u€edniky Krista.

Jan Zahradnicek v jedné basni napsal, Ze
vSechny mocnosti zla v déjinach se snazi
udélat vSe proto, aby dé&jiny neprekrocily
odpoledne Velkého patku. Mozna proto, Ze
vira krestan(i vede k presvédcenti, Ze Velkym
patkem vSe nekonci, ze nekon¢i ani nas zivot
v pfibéhu naseho Pana JeziSe Krista.
Uprostred veliké noci, v nejposvatné&jsi chvili
krestanského roku stojime tvari v tvar tajem-
stvi, s nimz stoji a pada kiestanska vira. Jsme
na krizovatce, kde se rozchazime s témi, pro
které byl Kristus humanistou a reformatorem
lidské spolecnosti. Tito sympatizanti mohli
mozna projit Zelenym ¢tvrtkem a naslouchat
JeZiSovym slovlim o prikazani lasky, mohli
mozna s vnitfni ti¢asti stat pred kiizem a po-
stat u jeho hrobu. Ale tady jejich cesta kon¢i.
Cesta viry jde dal.

My kiestané, ktefi jsme uvérili sloviim evan-
gelia: ,,Neni tady, proc¢ hledate Zivého mezi
mrtvymi?“ Obsah poselstvi této noci pftiji-
mame jako uhelny kdmen kiestanstvi, avsak
mnozi si klademe otazku, co to znamena vstat
z mrtvych?

Krestanska vira ve zmrtvychvstani Krista
neni néjaky banalni pribéh o oZiveni mrtvé-
ho ¢loveka. Zmrtvychvstani neni resuscitace.
neni povolan zpatky do tohoto Zivota, jako
tieba Lazar, ale jeho zmrtvychvstani nezna
74dné zp€t — ukazuje radikalné dopredu. Jeho
zmrtvychvstani je naSe budoucnost. Kristus
rika Marte¢: ,,J4 jsem vzkiiSeni a zivot,“ nebo

homilie



tfika svym ucednikdm: ,,Ja jsem ziv a i vy bu-
dete zivi.“ Jezi$ je zivy. Je tim, kdo je Zivot
sam — je cesta, pravda a Zivot, je vzkriSeni
a Zivot. Proto je marné ho hledat mezi mrt-
vymi. ,,Neni tady!“ rika prosté a dlirazné
evangelium Velikono¢ni noci.

K poselstvi této noci patti i nadéje, Ze Zadny
kamen —véetné kamene hrobu a smrti — neni
tak tézky, aby jednoho rana nemohl byt od-
valen. NaSe vira v Kristovo zmrtvychvstani
nam otevira prostor budoucnosti: Kristova
pritomnost v nds miZe rdst a prohlubovat se
po cely nas Zivot.
Vstoupilijsme do JeZiSova pribéhu a setkali se
se zmrtvychvstalym Kristem zptisobem zcela
jedine¢nym a neopakovatelnym.

Kéz si uvédomime, Ze ve kitu jsme se narodili
zvody a z Ducha Svatého a byli pfipoutani
a pripoutali se provazem viry ke Kristu na-
veky.

[ pro nés tedy plati jeho slova: ,,Ja jsem Ziv —
ivy zivi budete.
Prijd, vzkriseni a Zivote, prijd rychle ke mné,
pomoz mi, mrtvému, v hiichu a prachu zemé,
vzdyt jinak ziistanu mrtev pro vSechen cas.

— Paul Flemming

Xl Martin Maxmilidn
Capka, fardiv Jihlavé
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jozef husovsky
More udi
skalu chodit

Petra ustanovil za skalu
a sam si vySel na prochazku morem

Nabidnul ndm ji celym ocednem
my jsme se vSak ustraSeni chytli skaly

Zazrak nastane
kdyz se malovérna skala
nauci chodit po vodé

homilie



Velikonoce 2012 ve
vybranych farnostech

bridliena

Hod Bozi velikono¢ni 8. 4.—15.00 h, eucha-
risticka slavnost

jablonec nad Nisou

Zeleny ctvrtek 5. 4. — pamatka posledni ve-
Cere Pané — 18.00 h, eucharisticka slavnost
Velky patek 6. 4. — pamatka utrpeni a smrti
Pané — 18.00 h, liturgie Velkého patku

Bila sobota 7. 4. — slavnost Zmrtvychvstani
Pané¢ — 20.00 h, liturgie velikono¢ni vigilie se
kitem

Hod Bozivelikono¢ni 8. 4. — 10.45 h, eucha-
risticka slavnost

jihlava

Kvétna nedéle 1. 4. —10.45 h, eucharisticka
slavnost za ucasti biskupa DuSana Hejbala
Zeleny ctvrtek 5. 4. — pamatka posledni ve-
Cere Pané — 18.00 h, eucharisticka slavnost
Velky patek 6. 4. — pamatka utrpeni a smrti
Pané — 18.00 h, liturgie Velkého patku (kajici
bohosluzba)

Bila sobota 7. 4. — slavnost Zmrtvychvstani
Pan¢ — 18.00 h, liturgie velikono¢ni vigilie
Hod Bozivelikono¢ni 8. 4. — 10.45 h, eucha-
risticka slavnost (prvni svaté prijimdni déti
z farni obce)

diaspora Pisek
Bila sobota 7. 4. — slavnost Zmrtvychvstani

Pané — 19.00 h, liturgie velikono¢ni vigilie
v kapli ve Smrkovicich
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Praha

katedrdlni chrdm sv. Vavrince na Petriné
Utery 3. 4. —18.00 h, eucharistick4 slavnost
se svécenim olejh
Zeleny ¢tvrtek 5. 4.— pamatka posledni ve-
Cerfe Pane —

19.00 h, eucharisticka slavnost s mytim
nohou a getsemanska meditace

21.00 h, kiizova cesta na Petfiné s ekume-
nickou ucasti
Velky patek 6. 4., paméatka utrpeni a smrti
Pan¢ —

18.00 h, kiizova cesta na Petfiné

19.00 h, liturgie Velkého patku

20.30 h, netradi¢ni pasijova hra v rezii Mo-
niky Madlové
Bila sobota 7. 4. —slavnost Zmrtvychvstani
Pan¢ —21.00 h, liturgie velikono¢ni vigilie se
kitem

rotunda Nalezeni sv. KriZe na Starém Mésté
(ul. Karoliny Svétié)

Streda4.4.—18.00 h, temné hodinky — Sedm
Kristovych slov na kiizi

Hod Bozivelikono¢ni 8. 4.—17.00 h, eucha-
risticka slavnost

kaple sv. Mdri Magdaleny (u Cechova mostu)
Zeleny ctvrtek 5. 4. — pamatka posledni ve-
Cere Pané — 18.00 h, eucharisticka slavnost
s mytim nohou a agapé v krypté kaple

Bila sobota 7. 4. — slavnost Zmrtvychvstani
Pan€ — 21.00 h, liturgie velikono¢ni vigilie

Cirkev



Sobéslav

Zeleny ctvrtek 5. 4. — pamatka posledni ve-
Cere Pané — 18.00 h, eucharisticka slavnost
v ¢ajovné Rolni¢ka (spolecné s farnosti Tdbor)
Velky patek 6. 4. — pamatka utrpeni a smrti
Pané — 18.00 h, liturgie Velkého patku (v Td-
borev kostele sv. Filipa a Jakuba)
Bilasobota 7. 4. — Velikonocni vigilie —19.30
h, liturgie velikono¢ni vigilie (v Tdbore v kos-
tele sv. Filipa a Jakuba)

pondéli velikonoc¢ni 9. 4. — 18.00 h, slavnost
VzkiiSeni Pané v ¢ajovné Rolnicka

Strakonice

bohosluzby budou slaveny spole¢né s farnosti
v Praze

§umperk

Zeleny ctvrtek 5. 4. — pamatka posledni ve-
Cere Pané — 17.00 h, eucharisticka slavnost
Velky patek 6. 4. — pamatka utrpeni a smrti
Pané —17.00 h, liturgie Velkého patku

Bila sobota 7. 4. — slavnost Zmrtvychvstani
Pan¢ — 19.00 h, liturgie velikono¢ni vigilie
Hod Bozi velikono¢ni 8. 4. —9.30 h, eucha-
risticka slavnost

tabor

utery 3. 4. — 18.00 h, G¢ast na slavnosti své-
ceni olejli v katedralnim chramu sv. Vaviince
v Praze (spolecné s prazskou farni obct)
Zeleny ctvrtek 5. 4. — pamatka posledni ve-
Cere Pané — 18.00 h, eucharisticka slavnost
spole¢na s filidlni obci v Sobéslavi (Cajovna
Rolnicka)
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Velky patek 6. 4. — pamatka utrpeni a smrti
Pané — 18.00 h, liturgie Velkého patku (kostel
sv. Filipa a Jakuba a prilehly park)

Bila sobota 7. 4. — Velikono¢ni vigilie — 19.30
h, liturgie velikono¢ni vigilie s obnovenim
kiestniho slibu

Hod Bozi velikono¢ni 8. 4. — slavnost Zmrt-
vychvstani Pané —9.00 h, eucharisticka slav-
nost

Varnsdorf

Zeleny ctvrtek 5. 4. — pamatka posledni ve-
Cere Pané — 18.00 h, eucharisticka slavnost
Velky patek 6. 4. — pamatka utrpeni a smrti
Pan¢ —
15.00 h, Ktizova cesta v Jifetiné p. Jedlovou
18.00 h, liturgie Velkého patku
(Velky pdtek slavime spolecné s partnerskou
farni obci z Drdzdan)
Bila sobota 7. 4. — slavnost Zmrtvychvstani
Pané — 21.30 h, liturgie velikono¢ni vigilie
(svéceni ohné a vody, krest svaty, agapé)
Hod Bozi velikonoc¢ni 8. 4.—10.00 h, eucha-
risticka slavnost spojena s zehnanim pokrma

Zlin

Zeleny ctvrtek 5. 4. — pamatka posledni ve-
Cere Pané — 17.30 h, eucharisticka slavnost
Velky patek 6. 4. — pamatka utrpeni a smrti
Pané — 17.30 h, liturgie Velkého patku

Bila sobota 7. 4. — slavnost Zmrtvychvstani
Pan¢ — 20.30 h, liturgie velikono¢ni vigilie

Cirkev



@ucharisticka cirkev:
liturgicky theologicky rozbor

Vazeni ¢tenari, prinasSime vam ¢lanek, kte-
ry pro ¢asopis Communio napsal americky

duchovni Robert W. Caruso, jenz v USA
prednasi o starokatolické eucharistické

ekleziologii. Mimo jiné publikoval dila:

Starokatolickd cirkev: porozumeéni piivodu,
povaze a theologii cirkve, v USA mnohym ne-
zndmé a mnohymi nepochopené (chysta se

¢esky preklad), a Slaveni Eucharistie: Pa-
radigma sluzby starokatolické a episkopdlni
cirkve v Severni Americe.

BohosluZebné slaveni eucharistie je tou chvili,
kdy se mistni télo Kristovo (to jest pokiténi)
shromazduje co nejcasteji kolem svého bisku-
pa (¢i biskupova nalezitého zastupce — pres-
bytera), aby svatostn¢ zpiritomnilo minulost,
prozilo pritomnost a predjalo budoucnost
Kristova spasného jednani: Velikono¢ni
tajemstvi.' Tato esej hodla rozebrat sjedno-
cujici vztah a jednotu mezi bohosluZzebnym
shromazdénim pokiténych (ekklésia), eucha-
ristii a lokalné-univerzalni cirkvi’ z hlediska

1 Srov. Johannes H. Emminghaus, The Eucharist: Essence, Form,
(elebration, ed. Theodore Maas-Ewerd, pfel. Linda M. Maloney

(Collegeville, Minnesota: Liturgical Press, 1997), xvi—xvii.

2 Pojem lokdlné-univerzlni cirkev” slouzi k popisu toho, jak

cirkev prebyvé ve svété. Cirkev existuje jako ,eucharistické spole-
Censtvi,” ani osamoceny Gtvar omezeny mistem, ani pouha cdst
univerzdlniho celku, nybrz naréz a rovnocenné mistni i univer-
zélni organismus. Zde souhlasim s nizozemskym starokatolickym

theologem Mattijsem Ploegerem, Ze eucharistie neni ,jen jedna

zmnoha svatosti’, nybrz zéklad pravé podstaty cirkve jako ekk/ésie.
ProtoZe eucharistické spolecenstvi vymezuje pojem cirkve, musi

prirozené existovat prednost mistniho pred univerzalnim, nebot
eucharistickou bohosluzbu jinak, nez na urcitém misté, slavit nelze.
Ve starokatolické theologii neni eucharistie prednostné univerzélni,
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Hliturgické theologie.“” Klicem k nasemu
zkoumani je u¢eni rané cirkve o modlitbé jako
pravidlu viry (lex orandi, lex credendi), které
se naplnuje bohosluzebnym setkanim mist-
niho shromazdéni (fecky synaxis) k slaveni
eucharistie. Obsah eseje ma byt predev§im
uvodem k pochopeni cile a postup ,,litur-
gické theologie® ze starokatolického thlu
pohledu. NemuzZe vycerpat jeji naboj, rozsah
ani hloubku.

nybrz vzdy a viude lokalni v podohé feiturgie — dila lidu shromdz-
déného v Kristové jménu k chvéle Boha Otce v Duchu svatém. Slovo
prednost” zde klade diraz na jedinecnou a starobylou vztahovou
povahu celku a obecenstvi v chapani cirkve jako mistnich cirkvi
vSude ve svété. Ackoliv je mnoho mistnich cirkvi, je pouze jedno
télo Kristovo a tak eucharistie naleZi vdy celé cirkvi. Jinak feceno,
eucharisticky Kristus spojuje jednotlivé mistni cirkve jednu s dru-
hou velice diivérnym a vzdjemnym zpiisobem (Rim 12, 5). Mistni
cirkev je vskutku cirkvi katolickou v jeji pInosti, nebot Kristus je
piné pfitomen ve svatosti eucharistie. Prednost vZdy patii mistni
skutecnosti cirkve, nebot' v ni se slavi eucharistie, nicméné mistni
cirkev je zaroven univerzdini, nebot Zddnd mistni cirkev nemiize
sama 0 sobé obsahnout Kristovu svatostnou pfitomnost, nebot
Kristus je svou osobni, ,hypostatickou” podstatou obecenstvim
a plnosti. Kazda mistni cirkev mé plnost cirkve katolické, povaha
eucharistie ale pokazdé souvisi s celou cirkvi — cirkvi univerzéini.
Je proto ndleZité uzivat pojmu,lokalné-univerzalni cirkev.” Viz mou
préci The Old Catholic Church: Understanding the Origin, Essence,
and Theology of a church that is Unknown and Misunderstood by
Many in North America, predevsim s. 68—92. Viz téZ John D. Ziziou-
las, Being as Communion: Studies in Personhood and the Church
(Crestwood, New York: St. Vladimir's Seminary Press, 1985), pfe-
devsim Kapitola 4, Eucharist and Catholicity,” predevsim s. 155,
horni odstavec, prvni celd véta.
3 Jsem si védom Cetnosti riznych uchopeni terminu liturgic-
ké theologie.” Uzivdm ho zplisobem béZnym pro myslenkovou
$kolu zaloZenou pravoslavnym theologem A. Schmeemannem,
ktery piSe:,. . . tloha liturgické theologie spociva v theologickém
zakotveni vyznamu hohosluzby a celé liturgické tradice cirkve.”
Alexandr Schmeemann, Introduction to Liturgical Theology, piel.
Asheleigh E. Moorhouse (Crestwood, New York: St. Vladimir’s
Seminary Press, 1986), 17. Schmeemann prohlasuje, Ze liturgicka
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Slaveni mSe v rimskokatolické, starokatolic-
ké i anglikanské tradici vyvéra z historického
latinského obtadu v podobé¢ bohosluzby slo-
va a bohosluzby obéti, dvou tésné spjatych
a vzajemne¢ zavislych forem téZe slavnosti.
Obétni stll, od néhoz se shromazdéni dosta-
vaslova BoZiho a téla a krve Pang, je tymz sto-
lem, kolem kterého prijimame BoZi moudrost
a duchovni pokrm. Celkova skladba mse ma
vetrejnou povahu rozmanité a fyzické ucasti
povahu sluzby Boziho lidu (fecky leiturgia®),
kdy kazdy ¢len liturgicky slouZi shromazde-
nému télu Kristovu skrze rizné dary (fecky
charismata), udélené ji nebo jemu svatym
Duchem.’

theologie,,neni tim oborem theologie . . . ktery zkoumad bohosluz-
bu »o sobé« [nebo] vidi v bohosluzbé svij specificky »objekt«. . .”
Spide je,,. .. pred cimkoliv jinym pokusem uchopit »theologii«

jako zjevenou skrze bohosluzbu.” Alexander Schmeemann, Li-
turgical Theology, Theology of the Liturgy, and Liturgical Reform in

Liturgy and Tradition. Theological Reflections of Alexander Schme-
emann, ed. Thomas Fisch (Crestwood, New York: St. Vladimir's

Seminary Press, 1990), 39. Z&sadni dkol liturgické theologie lezi

v odhaleni theologické jednoty leiturgie (shromazdéni a prace

pokiténych), eucharistie a cirkve. Déje se tak piijetim bohosluzby

cirkve (jejiho pravidla modlitby) jako zdroje veskeré theologie. Viz

Alexander Schmeemann, Eucharist: Sacrament of the Kingdom,
pirel Paul Kachur (Crestwood, New York: St. Vladimir's Seminary

Press, 1988), 11-13. Metoda a tkol liturgické theologie pre-
sahuji historické texty a struktury vyvoje cirkevni bohosluzby

smérem k uchopeni, ducha” ,Zivouci bohosluzby,” to jest jejiho

orda. Schmeemann piSe: , Pfedevsim je zapotiebi vstup do Zivota

bohosluzby, do Zivota v rytmu bohosluzby. NezdleZi ani tak na je-
jim intelektudInim uchopeni, jak na porozuméni skrze zkusenost

amodlitbu.” Schmeemann, Introduction to Liturgical Theology, 23.
4V celé eseji pouzivam toto fecké slovo zaménitelné k oznaceni

m3e a eucharistické bohosluzby, nebot véfim, Ze etymologicky

obnasi pInéjsi vyznam a vyraz liturgie, nez pojmy anglické ¢i

latinské.

5 Viz Schmeemann, Eucharist: Sacrament of the Kingdom, 12.
Néktefi odbornici by mohli pouZitému vyrazivu vycitat pelagi-
anskou ¢ semipelagianskou povahu. Nepravem, nebot pokiténi

proZivaji eucharistickou a eschatologickou skutecnost Zivota

sdileného v Kristu, . . . jehoZ smyslem je vzdy vyjadiovat cirkev

jako jednotu téla, jehoz hlavou je Kristus.” Schmeemann, Intro-
duction to Liturgical Theology, 24. Tak tomu smi byt proto, Ze Kris-
tovo vtéleni a zmrtvychvstani v sile Ducha svatého uschopriuje

9

Bohosluzba ma povahu pripravy i naplnéni.
Pravoslavny bohoslovec Alexandr Schmee-
mann povazuje tento dvoji rytmus za zasadni
pro liturgii cirkve, protoZe ,,... odhaluje a sku-
te¢né napliuje dvoji povahu i tlohu samotné
cirkve.“® Slova ,,pfiprava“ zde uziva velice
zvlastnim zplsobem, jenz presahuje pouhé
fyzické usporadani mse, k popisu vnitrni pod-
staty mistni Ekklésie. Liturgicka priprava lo-
kalné-univerzalni cirkve je dovnitt i navenek
Zitym pozemskym vyrazem jeji vztaZenosti
k Trojjedinému Bohu skrze vyhlasovani, své-
dectvi, sluzbu a modlitbu. Tento vztah k Bohu
je z podstaty eschatologicky. Schmeemann
uvadi:

,Bohosluzba cirkve je tedy vZdy predevSim
pripravou; pokazdé miri sama za sebe, za pri-
tomnost, a slouzi nam k vstupu do této pripra-
vy a tim k promén€ naseho Zivota ve vztahu
k dovrseni kréalovstvi Boziho.*’
BohosluZebnéa priprava je nicméné vzdy
i naplnénim eschatologické totoZnosti spo-
le¢enstvi a nového Zivota v JeZisi Kristu, jehoz
oslave od usvitu kiestanstvi nalezi nedéle —
osmy den tydne.®
Rana cirkev se k Eucharistii shromazdovala
v nedéli ,,nikoliv nahradou za sobotu®, Zidov-
sky Sabat, ale jak piSe Schmeemann: ,,Pova-
ha a vyznam tohoto nového dne (nedéle) se

shroméazdéné pokiténé k pfipomince a svétostnému vyrazu jeho
hlasani dobré zvésti, jeho obéti na kfizi a vykoupeni veskerého
tvorstva Otcem. Biih Otec je oslaven v Kristu moci Ducha svaté-
ho a nikdo nemdize doséhnout spasy od smrti mimo Bozi milost
Zivota. Rozlicné lidské pisobeni v bohosluzbé slouZi k zjeveni
eucharistické skutecnosti Zivota, Zitého v obecenstvi s ,ekono-
mickou” Trojici v déjinéch.

6  Alexander Schmeemann, Of Water & The Spirit: A Liturgical
Study of Baptism (Crestwood, New York: St. Vladimir's Seminary
Press, 2000), 16—17.

7 1d.,17.

8 Ibid.
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naopak utvarely ve vztahu k Sabatu a k pojeti
¢asu s nim spojenému.“® Nedéle se pro kies-
tany stala ,,dnem Pan¢“, dnem, kdy Kristus
vstal z mrtvych. Prvotni cirkev od poc¢atku
prvniho stoleti hluboce vérila, zZe Kristovo
zmrtvychvstani obnovilo veSkeré stvoreni
azbavilo smrt vlady nad svétem. Cas a dé&jiny
se tak staly bohosluZebnou pripravou BozZiho
panovani na zemi; plnosti Boziho kralovstvi
(Rim 8, 19-25). Ran4 cirkev spatiovala v os-
mém dni zacatek i konec vSeho, co je —je tojiz
vécnost, kde skrze slaveni leiturgie v lokalne-
-univerzalni cirkvi spatfujeme a zakousime
kralovstvi Bozi. Skrze leiturgii chutname, vi-
dime, slySime, ¢ichame i citime vnéj$i i vniti-
ni skutecnost Kralovstvi v modlitb¢ a svatém
obecenstvi eucharistie s Bohem i bliznimi.
Z pokiténych se ve slaveni eucharistie stava
»eschatologicka skute¢nost“ a predchut kra-
lovstvi v nich spé&je ke své plnosti.” Cely tyden
a samotny ¢as se tak pro lokaln€-univerzalni
cirkev méniv bohosluzebnou pripravu naden
vné ¢asu; na osmy den, ve kterém JeZi§ Kris-
tus ustanovil Bozi vladu nad Zivotem skrze
velikono¢ni tajemstvi.

Papez Pius XII. nastinil vencyklice Mediator
Dei podobné, byt theologickou metodou od-
liSné pojeti podstaty a povSechné povahy eu-
charistické bohosluzby. PiSe, Ze vnéjsi boho-
sluzebné tkony shromazdeéné obce postradaji
smysl bez jejich vnitiniho vyznamu: ,,... to, co

9 Schmeemann, Introduction to Liturgical Theology, 76.

10  Schmeemann dale iké: ,[Cirkev] ztéleshiuje v bohosluzbé
svou (icast na Bozim kralovstvi, nabizi priihled do tajemstvi bu-
douciho véku, vyjadfuje svou lasku k Bohu, ktery v ni prebyva,
a své spolecenstvis Duchem svatym.” Schmeemann, Introduction
to Liturgical Theology, 29.
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vyznavame navenek slavenim [bohosluzby
se téz musi] odehravat uvniti.“™ Jakkoliv
rozdilni v theologickém uchopeni, pfipomi-
naji Schmeemann i Pius XII. cirkvi potfebu
dovést slaveni eucharistie od jeji vnéjsi for-
my vystfedniho obfadu k vnitfni spolecné
modlitb€, jeZ povznese dusi nad sebe samu;
bohosluzba ani modlitba nikdy nemaji smysl
samy v sob€. Eucharistie je vnéjsim ukonem
bohopocty, ktery vnitin€ a pneumatologic-
ky sjednocuje spolecenstvi s Bohem a lidi
navzajem v Kristu. Starokatolicky bohoslo-
vec Werner Kiippers nam dale prozrazuje,
ze ,,vnitfni“ modlitba pii bohosluzbé neni
ani tak ,,soukromou naboznosti“, jako spi-
Se zboZnym vyrazem dvoji udalosti: protoze
cirkev, jako télo Kristovo, je boholidskym or-
ganismem, probiha vjejim kultu svatostnym
zpusobem ,,souvztaznost®, feckym slovesem
,symballein®, lidského a Boziho jednéni. Udy
téla kazdy svym zplisobem jednaji soucasne
s hlavou, nebot v jednoté téhoz téla.”
Jinak receno, leiturgia dycha zt€lesnujicim
duchem, dokonale zosobnénym télesnym,
duSevnim i duchovnim zazitkem BoZiho
spasného daru v Jezisi Kristu. Schmeemann
se pozastavuje nad tim, Ze starocirkevni shro-
mazdéni pokiténych (fecky laos) nepotrebo-
valo rozliSovat mezi ,,posvatnym* a ,,profan-
nim“ jako nekrestanska nabozenstvi, nebot
citilo obnovu vSech véci JeziSem Kristem
v sile Ducha svatého. Podle Schmeemanna
rand cirkev chapala vztahovou jednotu mezi

11 Mediator Dei, ¢. 524-525.

12 Werner Kiippers,,,.Symbolik der Alt-Katolischen Kirche,” in W.
Kiippers, P. Hauptmann, F. Baser, Symbolik der kleineren Kirchen,
Freikirchen und Sekten des Westens (Stuttgart: Hiersmann, 1964),
1-27 na's. 16, citovano in Mattijs Ploeger, Celebrating Church:
Ecumenical Contributions to a Liturgical Ecclesiology (disertace
na Katedre liturgickych studii Utrechtské univerzity, 2008), 196.
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shromazdénim pokiténych, eucharistii

a dnem Pané (,,osmym dnem®) jako néco

samoziejmého a jeviciho pravou povahu lo-
kélné-univerzalni cirkve.”

Pavel vyslovné pripomind cirkviv Korintu, ze

je ,novym stvorenim®, nebot moci kitu ,,ob-
1ékla“ Krista v jeho velikono¢nim tajemstvi

(2Kor 5, 17). Byt Pavel slovo , kiest“ ve své

reci 0 novém stvoreni explicitné nezminuje,
prechazi do ni z predchozich radku téhoz lis-
tu (srov. 1Kor 1, 12-17). Pavel celym srdcem

véri, ze skrze Kristav Zivot, smrt a vzkriSeni

Buh zapocal fetézovou reakci, v niz svét, jaky
jsme znali pfed Kristovym zmrtvychvstanim,
zanik4, a novy svét nam svita nejvzrusivejSim

a rozechvivajicim zptisobem."

13 Fisch, Thomas. ,Introduction : Schmeemann’s Theological

Contribution to the liturgical Renewal of the Churches” in Theo-
logical Reflections of Alexander Schmeemann, 8-9.

14 Tato strhujici obraznost Boha, vstupujiciho do svéta novym

a osobnim zplisobem, prostupuje prvnimi kapitolami Markova

evangelia. Biih je zobrazen v sebezfikajicich skutcich Jezise ktery

nepotteboval kfest, ale pesto se nechal pokftit Janem v Jordané.
Buih je zobrazen V Duchu Svatém, kdyz se nebesa oteviela a On

sestoupil na JeziSe. Biih je zobrazen v osobé Otce, ktery ukazuje

v Kristu svého jediného Syna. Pisatel Markova evangelia zvéstuje

Boha, pfekracujiciho hranice” novymi, tvofivymi a dechberoucimi

cestami, které nepfestavaji cefit hladinu zmén, navéky promé-
fiujicich nasi pfedstavu o povaze samotného Zivota. Obraznost

otevienych nebes je jasna: skrze JeziSe z Nazareta se zménil svét

11
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Putujici cirkev Zije v napéti mezi pokracuji-
cim d€jinnym postupem piiprav a prihledy
k plnosti Kralovstvi skrze svatosti cirkve, pre-
devsim eucharistii. Novy svét, hlasany Evan-
gelii i apoStolem Pavlem, neni ni¢im jinym
nez vstupem Boziho kralovstvi do stvoreni
a znovustvorenim v novosti, svatosti a jako
celku (fecky kosmos)."” Rozdil posvatného
a profanniho zanikl v rané cirkvi proto, ze
Btih prekracuje hranice tohoto svéta v Kris-
tu a svatém Duchu a ¢ini jej tim, ¢im jej Bah
chtél od pivodu mit: svatostnou skute¢nos-
ti dobroty a zivota (Gen 1). Novost zivota
v Kristu predstavovala pro prvotni cirkev
pneumatologické zjeveni, oslavované a svr-
chované odhalované v eucharistické leiturgii.
Starokatolicky theolog Mattijs Ploeger nam
rika, ze ,,christologie je zakotvena v theologii
apneumatologii“ dodévaje: ,,Bozim cilem na-
konec neni vtélit lidi do Krista, ale sjednotit

a uz nikdy nebude stejny, jako pred Nim. Srov. Donald Juel, A Mas-
ter of Surprise: Mark Interpreted (Mifflintown, Pennsylvénie: Sigler

Press, 2002), piedevsim 34.

15  Pavlova myslenka nového svéta na obzoru svéta starého

neni novotou. Musime pamatovat, Ze Pavel nemél k ruce zadny

Novy Zakon, nybrz pouze spisy pozdéjsimi kiestany tak zvaného

Z&kona Starého. Obraz Boha, ktery tvoii nové nebe a novou zemi

avse Cini nové, rozvijeji prorocké texty Pisma (srov. 1243, 18-19;

65, 17; E236,26).
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veskeré stvoreni v zivoté Bozské Trojice.
Tento Bozsky ukon obecenstvi je naplnén
v a skrze leitourgii, kde Bah vtahuje lidstvo
aostatni stvoreni do koinonie se svou pravou
bytosti. Eschatologicky se zde téz projevuje
kréalovstvi, hlasané Kristem Evangelii.”
Z4akladni bohosluzebn4 skladba (ordo) mse
je primdrnim zdrojem a zdkladem cirkevni
theologie a nauky viry. Od patristickych dob
lex credendi (pravidlo viry) naléza svou miru
v lex orandi (pravidle modlitby). Irenej z Ly-
onu (asi r. 202) objasnuje, Ze ,,vira a Eucha-
ristie a Eucharistie a vira jsou neoddélitelné
a vzajemné: nas zpisob mysleni odpovida
Eucharistii a Eucharistie odpovida nase-
mu zptsobu mysleni (Adv. Haer. 1V, 18,5).“
Skrze tento dialogicky vztah a analogickou
imaginaci® se cirkev, ne vzdy s Gspéchem,

16 Mattijs Ploeger, Celebrating Church: Ecumenical Contributi-
ons to a Liturgical Ecclesiology, 471.

17 Ibid.

18 Zde odkazuji na fimskokatolického theologa Davida Tracyho
ajeho zésadni pfinos k pochopeni katolictvi na jeho nejzékladnéj-
$i tirovni a na to, co oznacuje za katolickou,,analogickou imaginaci”
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pokousi vystrihat zvécnéni bohosluzby jako
pouhého ,kultického* naukového kanalu
vnéjsich ,,ritG“ a ,,rubrik” piimo k Bozské-
mu zdroji.

Zde si Ize zacit uvédomovat, jak tento sta-
rocirkevni vyklad bohopocty zdUraznuje, ze
leiturgia neexistuje sama pro sebe, ba pred-
nostné ani ke zboznosti a spase jednotlivca.
Je spiSe ,,zivoucim obradem® utvarenym
podle rozliénych dard Ducha Svatého, udi-
lenych ¢lentim shromazdéni.” M3e je tudiz
,--- SVOU povahou, stavbou i obsahem zjeve-
nim a uskute¢nénim pravé podstaty cirkve
cirkvi samou, podstaty, ktera je zivotem
v Kristu, jednotou v Synu s Otcem skrze Du-
cha svatého, poznanim pravdy, jednoty, 14sky,
milosti, pokoje a spasy.“** Jednoduse feceno,
lokalné-univerzalni cirkev je nejprve a prede-
v§im zplisobem existence, ,,... cestou ke vzta-
hu se svétem, s bliznimi a s Bohem; udalosti
obecenstvi...,“”" jez z podstaty piesahuje

ve srovnani se spiSe ,dialektickou” imaginaci protestantd. Kdyz
otec Mark S. Massa S.J. srovndva katolickou imaginaci se sou-
Casnou americkou kulturou, vymezuje Tracyho analogickou ima-
ginaci neboli, katolicky podnét” jako to, ... co pifeje rozjimani,
obecenstvi, svatosti a dcté k tradici.” Mark S. Massa S.J., Anti-
-Catholicism in America: The Last Acceptable Prejudice (New York,
New York: The Crossroad Publishing Co., 2003), 57.
19  Ploeger pracuje s eucharistickou ekleziologii Nikolaje Afa-
nasjeva ve tvrzeni, Ze kfest je ,prednostni svatosti” a zakladem
k pochopeni eucharistické povahy cirkve, nebot, vichni pokiténi
dostavaji od Ducha jisty druh knézstvi. VSichni clenové jsou,,cha-
rismaticti” i ,institucni” nardz, nebot skrze dar Ducha pfijimaji
své ordo v organickém celku cirkve ... kazdy pokitény je tak
ordinovan v ordo tcastniky knézskeé feiturgie cirkve, pfedevsim
pak slaveni Eucharistie.” Ploeger, Celebrating Church: Ecumenical
Contributions to a Liturgical Ecclesiology, 478.
20  Schmeemann, Introduction to Liturgical Theology, 29.
21 Zizioulas, Being as Communion: Studies in Personhood and
the Church, 15. Dynamismus eucharistie jako svétosti jednoty
jednotlivych mistnich cirkvi navzdjem jako zjeveni jedné svaté
vieobecné katolické cirkve rozpozndvali uz mnozi Otcové, na-
priklad Irenej z Lyonu (cca. 202): ,Eucharistie je stfedobodem
a obsahem viry...” Adalbert Hamman, ,Irenaeus of Lyons,” in
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pouhé institu¢ni paradigma bez umenseni
institu¢niho aspektu cirkve.

Priblizné od epochy stfedoveku a zrodu za-
padoevropské scholastiky (zprikladnéné
velkym katolickym theologem své doby, To-
masem Akvinskym) az do Druhého vatikan-
ského koncilu (1962-1965), se prevazujici
zku$enosti s eucharistii stava ,,knézova mse*,
kde se obec shromazduje spise k naslouchdni,
nez k dcasti na slaveném eucharistickém ta-
jemstvi. Podle Schmeemannova vy¢itavého
stanoviska stiedovéka zapadni ,,akvinianska“
scholastika mnoha zptisoby prekroutila ekle-
ziologicky vyznam eucharistie na ,,jednu ze
sedmi svatosti“ cirkve. Eucharistie piestala
predstavovat pramen i vrchol uskute¢niovani
mistni ekklésie; shromazdéni mistnich po-
kiténych jako ,cirkve.“ Stala se spiSe zpred-
métnénim svatostné milosti mezi ostatnimi
svatostnymi nastroji milosti, zprostredko-
vanym a ovlddanym hierarchii cirkve skrze
»posvatné ukony,“ vysluhované klérem za lid
a pro lid v raznych tsecich lidského zivota.
Jinymi slovy, scholasticka ,,sakramentalni
theologie® uspé€sné vytvorila soukromnic-
kou (,,kultickou®) naboznost, kdy se mse
stala spise ,,predmétem lasky a osobni spasy,*
nez vztahovym a obecenstevnim projevem
mistniho téla Kristova: lokalné-univerzalni
cirkve.?

Od stiedovéku az do Druhého vatikanské-
ho koncilu trpéla zapadni katolicka cirkev

<

The Eucharist od the Early Christians, prel. Mathew J. 0'Connell
(New York: Pueblo Publishing Co., 1978), 95; Ignéc Antiochijsky
(cca. 38 nebo 50): Eucharistie je svétosti jednoty ... svatosti
[nové] smlouvy.” Raymond Johanny.,lgnatius of Antioch,” in The
Eucharist od the Early Christians, 55; Cyprién z Kartdga (+258):
LEucharistie je svatostijednoty ... eucharistie je ovocem jednoty
cirkve.” Raymond Johanny, ,Cyprian of Carthage,” in The Eucharist
od the Early Christians, 169, 173.
22 Viz Schmeemann, Introduction to Liturgical Theology, 27-32.
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nepomeérem mezi svou virou a institu¢nim
charakterem. V obrané proti reformaci sedm-
nactého stoleti (a predevsim uc¢eni Martina
Luthera, +1546) prijala katolicka cirkev ekle-
ziologii Roberta Bellarmina (+1621), ktera
ztotoznila viru cirkve s jeji instituci. Vira
a instituce spolu zajisté v katolické eklezio-
logii spoluptisobi, Bellarminova ekleziologie
»,societas perfecta“ nicméné premrsténé zto-
toznila viru cirkve s jejimi zdkony a predpisy,
to jest kanonickym pravem a natizenimi pa-
pezské autority. Zapadnibohosluzebné ordo
si sviij patristicky charakter sice uchovalo,
cirkev si jej viak prestala v§imat.”

23 Schmeemann demaskuje ,sakralizaci” bohosluzby v polo-
viné Ctvrtého stoleti, kdy se do ni vloudila,mysteriologie” po-
svatného a profanniho a udélala z ni, kiestansky kult.” Schme-
emann nenechdva ¢tendfe na pochybdch, Ze se mozné zménil
pristup k bohosluzbé, ale jeji ordo ziistalo zachovano. PiSe: Kult
se stale vice stdval sdm o sobé posvatnym dénim, mystériem
predvadénym k posvéceni dcastnikd ... opét pfipomefime, Ze
se nezménila bohosluzba sama ve svém predmétném obsahu
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Reformace a jeji reformatofi (Luther, Cran-
mer, John Wesley, Jan Kalvin a bezpocet dal-
Sich) precenili lex credendi oddélené a na ikor
lex orandi a starodavného orda leiturgie (na-
priklad anglicky Zakon o uniformite Alzbéty
I. zroku 1559). Jak ve své knize Context and
Text: Method in Liturgical Theology pozoruje
soudoby fimskokatolicky theolog Kevin W.
Irvin, rozli¢ni protestantsti reformatofi tou-
zili o¢istit Fimskokatolické ,,... bohosluzebné
obfady od nebiblickych domnének, zvyklosti
a odkazi.“** Urcujici zkusenost bohosluzby
tak zacal v protestantskych tradicich jako an-
glikdnstvi, luteranstvi, presbyteridnstvi a me-
todismus nevyhnutelné utvaret silny prvek di-
dakticismu a moralismu. Protestantsky ritus
chtél ptivodné odstranit skute¢né a nemalé
cirkevni zlorady fimskokatolické cirkve své
doby, svym pou¢nym a mravokarnym zapa-
lem v8ak prispél k soukromé zboznosti nemé-
lo vzdalené starocirkevnimu pojeti leiturgie.
Nejinak postupovala protireformace po Tri-
dentském koncilu (1545-1563). Jak pro-
testanté, tak rimsti katolici té doby zavedli

a uspofadani, ale jen pochopeni, zakouseni a porozuméni bo-
hosluzby.” Schmeemann, Introduction to Liturgical Theology, 127.
24 KevinW. Irvin, Context and text: Method in Liturgical Theolo-
gy (Collegeville, Minnesota: The Liturgical Press, 1994.
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takové theologické soustavy, které vzdalily
chapani bohosluzby starocirkevnimu pra-
vidlu modlitby.” Schmeemannova vseobec-
na kritika soucasné kiestanské bohopocty
(jak na Zapade, tak na Vychod¢) se opira
do jeji ,kulti¢nosti“ a konfesionalnosti
v druhu zboznosti i pov§echném charakteru.
Schmeemann pise: Vérici miluji obfadnost,
symboly, ovzdusi liturgickych prostor, onen
daveérné znamy a drahocenny pokrm pro své
duse, ale jejich laska netouzi po porozuméni,
nebot ucel kultu je v presnosti chapan jako
predani duchovni zku$enosti, duchovni po-
travy. Nebot u¢ast na obiadech prestala byt
tim, co cirkev definuje.“*
Xl Dokonceni v pristim Cisle.
prelozil Jakub Lev Houdek

25 Starodavné pravidlo modlitby a ordo, které zde zmiriuji,
nejsou nicim jingm, nez starocirkevnim smyslem pro leiturgii
jako vyraz a uskutecnéni eucharistické povahy cirkve, ,pramene
této milosti, jez navZdy cini cirkev cirkvi, Bozim lidem, télem Kris-
tovym, ,rodem vyvolenym a krélovskym knézstvem” (1Pt 2,9),”
Schmeemann, Introduction to Liturgical Theology, 29.

26 Schmeemann, Introduction to Liturgical Theology, 31.

teologie



Volynsti (skoro)starokatolici
epizoda z déjin starokatolictvi

Déjiny ¢eskojazy¢ného starokatolictvi jsou
pribéhem plnym paradoxd. Relativné znama
je skute¢nost, Ze prvni ¢eskojazy¢na staroka-
tolicka farnost byla na prelomu 19. a 20. sto-
leti zalozena ve $vycarském Curychu ¢eskym
knézem FrantiSkem ISkou. Méné znamym
faktem je, Ze neslo o prvni pokus vytvorit sta-
rokatolickou cirkev mezi Cechy. Také ten se
ovS§em paradoxn¢ odehral mimo nase tzemi,
dokonce i mimo hranice tehdejsi rakousko-
-uherské monarchie, konkrétné ve Volynské
gubernii ruského impéria na tzemi dnesni
Ukrajiny. Mezi lety 1868 az 1880 sem vedeno
predevs§im ekonomickymi vyhodami, které
jim ruska vlada poskytovala, priSlo nemalo
Ceskych emigrantd.

Otazka nabozenské identity tohoto svébyt-
ného etnika je pomérn¢ spletita, ostatné
stejné jako nabozenské déjiny Cech, a prosla
nékolika etapami. VétSina ¢eskych osadni-
ka, kteri na Volyn prichazeli, byla formalné
fimskokatolického vyznani. Proto neni divu,
Ze pastoracni praci mezi nimi vykonavali
polsti fimskokatoli¢ti knézi. Brzy ovSem
mezi volyniskymi Cechy zacali pasobit i ruti
a ukrajinsti pravoslavni duchovni z okolnich
obci. Vysledkem byla situace, kterou bychom
misty mohli s trochou nadsazky nazvat eku-
menickou spolupraci: v kronice ¢eské obce
Kvasilov je dochovana zminka o tom, Ze pro
zde usazené Ceské osadniky zaopatioval ne-
mocné a pohrbival pravoslavny ,,batuska“ ze
sousedni ukrajinské obce Kornina, zatimco
kity a oddavky vykonavali fimskokatoli¢ti
knézi z nedalekého mésta Rovna.
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Situace vSak byla jeSt€¢ komplikovanéjsi.
VétSina osadnika totiz v duchu narodniho
a spiritudlniho obrozeni vici statnim ura-
diim vystupovala, co se ndbozenské identity
tyce jako potomci husitd. Inspiraci jim patr-
né, kromé dobové podminéného romantis-
mu, bylo Josefem II. v roce 1782 povolené
,»vyznani husitské®, které ale zdstalo pouze
teoretickym konceptem. Cesti osadnici vsak
zacali od ruskych Grada pozadovat zaloZeni
zvlastni husitskeé cirkve, ktera by respekto-
vala jejich kotfeny a duchovni tradice. Ruské
ministerstvo vnitra, do jehoZ kompetence
tato otazka spadala, konstatovalo, Ze pre-
stup Ceskych kolonistd z fimskokatolické
cirkve k husitstvi neni v rozporu s predpisy
o zasadach nabozenské tolerance platnymi
v Rusku, a ustanovilo komisi pro zaloZeni
zvlastni ¢eské cirkve. ProtoZe nova cirkev
potiebovala duchovenstvo, bylo pristoupeno
ke kuri6znimu kroku: na ¢eském tzemi byli
ziskani tfi fimskokatoli¢ti duchovni, Vaclav
Hrdlicka, Jan Saska a FrantiSek KaSpar, ktefi
formalné prijali nékolik radikalnich zavazka.
V prvni fadé se museli rozejit s fimskokato-
lickou cirkvi, dale slibili, Ze vstoupi do svazku
manzelského, a nemén¢ podstatny byl jejich
zavazek ke slouZeni bohosluzby v narodnim
jazyce (tedy ¢estin€) a k podavani prijimani
pod oboji zplisobou.

Vroce 1872 tak formalné vznikly tti Ceské far-
nosti, které se mély stat zakladem nové husit-
ské cirkve, oficialné nazvané Jednota husitska
nebo Cirkev ¢esko-husitska (s dnesni Cirkvi
Ceskoslovenskou husitskou nema tento nazev

Cirkev



nic spole¢ného, CCSH pridomek , husitska“
prijala az v roce 1971). Zminéné farnosti se
nachazely v Podhéjicich, v ¢eské osadé pobliz
mésta Rovna a v Hul¢i Ceské. Statni trady se
pokusily pfimét ¢eské duchovni, aby jménem
svych obci formulovali spole¢né vyznani.
Zde ovsem padla kosa na kamen. Mezi emi-
granty prevladaly dva jen obtizné slucitelné
proudy: protestantizujici smér, ktery pred-
pokladal vytvoreni cirkve zalozené na zasa-
dach Ceské konfese z roku 1535 — tedy ¢eské
evangelické cirkve, a starokatolicky smér,
reprezentovany predev§im osobou farare
Jana Sasky, a predpokladajici zachovani ka-
tolického typu cirkve s odmitnutim spornych
dogmat I. Vatikdnského koncilu (o papezské
neomylnosti a o univerzalnim jurisdikénim
primatu fimského biskupa). Tedy reformy
presné v rozsahu zmén provedenych po roce
1870 starokatolickymi cirkvemi v némecky
mluvicich zemich.

K vyteseni této kontroverze byly svolany po-
stupné dva snémy volyniskych Cechii, roku
1880 a roku 1881, oba do Kvasilova. Prvni-
ho snému se Gcastnili v§ichni tti farari (Jan
Saska ovSem sném opustil pred¢asné, nespo-
kojen s pribéhem debaty o jim navrhované
starokatolické orientaci nové cirkve), Ctyti
ucitelé a 53 delegatl z obci. Na tomto sné-
mu byla vyhlasena svoboda svédomi ve véci
nabozenstvi, k nalezeni spole¢ného feSeni
otazky duchovniho smérovani cirkve v§ak
nedoslo. Druhy sném byl svolan na popud
ruského ministra vnitra L. S. Makova a m¢l
za ukol privést ob¢ cirkevni frakce ke shodé
a k definitivnimu vytvoreni ceské cirkve. Pro
neprekonatelné rozpory mezi zastanci sta-
rokatolické a evangelické orientace vSak ani
na tomto snému nedoslo k nalezeni spole¢né
cesty.
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Ruské urady tolerovaly nejasnou situaci
ve véci duchovni identity volyniskych Cecht
az do roku 1888. V tomto roce bylo rozhod-
nuto zastavit vyplaceni statniho platu ¢eskym
farafim a projekt vytvoreni husitské cirkve
byl odlozen na neur¢ito. Ceské obyvatelstvo
bylo nuceno zvolit si konfesi mezi v Rusku
uznanymi, pfipadné€ tolerovanymi ndboZzen-
stvimi. Naprosta vétsina ceskych osadnikd se
rozhodla pro prestup k pravoslavi. Sdm Jan
Saska pfijeti pravoslavi interpretoval skrze
cyrilometodgjskou tradici, vyzyval k nému
a upfednostnoval ho pied evangelictvim.
Dochovano je jeho prohlaseni z prvni nedéle
postni roku 1888/9 z zitomirského katedral-
niho chramu: ,,Nepfijal jsem dnes zadnou
novou viru, nezmenil jsem ji, ale vracim se
k prvotni vife nasich tctyhodnych predkd.
Jan Saska pozdéji odesel do Novgorodu, kde
prijal post ucitele a prvni pokus o vytvoreni
starokatolické cirkve mezi Cechy definitiv-
né skoncil nezdarem. Teprve o 10 let pozdéji
pievzal pomyslnou $tafetu JUDr. Frantisek
ISka, ¢esky knéz pisobici ve Svycarské sta-
rokatolické cirkvi, ktery zorganizoval ¢eské
bohosluzby ke cti sv. Jana Husa v Konstan-
ci a pozdgji vytvoril jiz zminénou obec mezi
¢eskymi exulanty v Curychu. Ale o tom tf'eba
nékdy priste.

Petr Jan Vins

Cirkev



Zpravy

Zacala pfiprava na letosni laienforum

Leto$ni setkdni starokatolickych laikt z raz-
nych statd (Laienforum) probéhne v Nizoze-
mi od 15. do 19. 8. Piipadni zdjemci si tedy
jiz s predstihem mohou rezervovat termin
ve svych diafich a kalendarich. Ubytova-
ni bude zajist€no ve verbistickém klastere
ve Wahlwilleru. S dal§imi dotazy se prosim
obracejte mailem na pratele.laienfora@
gmail.com, ptip. na Lucii KodiSovou z praz-
ské farnosti a Ludka ElSika z farnosti u sv.
Mari Magdaleny.

Spoleéna éesko-némecka

bohosluzba v Jablonci

Nedéle 18. 3. 2012 byla ve znameni spole¢né
bohosluzby jablonecké a drazdanské farnosti,
kter4 prijela mimo jiné proto, aby jablonecké
farnosti predali finan¢ni dar do Gcelové sbirky
na obnovu staronové fary vedle kostela Po-
vySeni sv. KiiZe. Této udalosti se v ramci své
vizitace zucastnil i nas biskup a spolu s nim
prijeli i ¢lenové prazské farnosti.

Fowan Williams konéi ve funkci
arcibiskupa z Canterbury

Canterbursky arcibiskup Rowan Williams
ozndmil konec svého plisobeni ve funkci. Nej-
vy$8i duchovni anglikanské cirkve, se kterou
maji starokatolici tzv. intercommunio, chce
odejit v prosinci letoSniho roku. Od nového
roku povede fakultu na prestizni univerzité
v Cambridge.

Hlavou anglikant je od roku 2002. ,,Bylo to
ohromné privilegium, Ze jsem mohl slouzit
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jako arcibiskup z Canterbury,* fekl Willi-
ams, kterého 104. arcibiskupem z Canter-
bury jmenovala kralovna Alzbéta I1. Ta nyni
obdrzela jeho demisi a bude formaln¢ jme-
novat novou hlavu cirkve. Zatim neni jasné,
kdo by ji mohl byt.

Oslavy 15 let farni obce v tabore

V nedé€li 29. 4. 2012 se v taborském kostele
sv. apostold Filipa a Jakuba uskute¢ni poutni
eucharisticka slavnost s oslavou 15 let trvani
starokatolické taborské farnosti. Slavnostni
bohosluzbé bude predsedat biskup Dusan.

Zpravy



Pro usmani

Hospodin prochazi starym Orientem a hleda nékoho, kdo by ho pfijal. Prichazi do Egyp-
ta k faradnovi. ,,Faradne, ja jsem Hospodin, Biih celé zemé. Chce§ mé prijmout?“ Fara-
on si mne bradu a rika: ,,To pjde tézko. Bohem jsem v Egypté ja! Nemohu té pfijmout.“
Hospodin prochdazi zemi dal, az prijde do Babylona. Prijde k babylonskému krali a nabizi
se mu: ,,Nechce$ mé prijmout za svého Boha?“ I babylonsky kral rika: ,Vis, to bude tézké.
My uz tady mame toho Marduka. To by byly zase néjaké novoty... Nemohu té& prijmout.“

vy

Tak prochazi Hospodin zemi dal, az potka MojziSe. ,,Mo0jZiSi, nechce§ mé ptijmout za svého
Boha?“ Mojzis fika: ,,No, koneckoncd pro¢ ne. Ale co mi za to das?“

»Dam ti prikazani!“

Mojzi$ se zamysli a Fika: ,,A co za né&j budes chtit?*

,,Nic.“
,Nic? Tak to mijich dej deset

'“

Z archivu Communia

anketa

1. Od Zervna 1997 zatng opét vychazet Easopis Starokatolické cirkve - Commu-
nio. Jaky bude mit, podle Vs, pro Zivot cirkve vyznam a pro&?

2. S jakym typem gldnici byste se v novém Communiu nejradii setkal(a)?

3. Vefite, Ze se Slov&k vyvinul z opice?

Marek Kolin (farnost Praha)

1.5 ojmé i apro cirkev p
2. Poezie.

3. Ne

Karel Marx (Desns)

1. Vyenam? Nesmimy! Bude to vzpruha, obrovské vzpruha. A nejen pro vé¥ict,

2. Uvital bych &lanky z historie cirkve a samozrejmé aktuality a uddlosti.

Ivana Kosinovi (Praha)

1. Na to zapomeii! To je do ankety? Aha! Nevim, zeplej se nékoho jiného.

2. Kdzani, Sldnky o bibli a ze %ivota, SamozFejmé informace o cirkvi.

3. Rekla bych, 7e ne.

Milo} Mrizek

1. Obnoveni Communia jednozmacné vitdm, je to véc, kterd 2de urcité chybéla, a je
Skoda, Ze nan nebyl! Sas drive. Mize mit vyznam pro uvédoméni si smyslu starokatolic-
Wi, pro dialog apod. Aby melo smysl, nesm to byt pouze bulletin SKC, aby dokdzalo
oslovit - duchovné i teologicky - i lidi mimo tuto konkrémi cirkev, , ,

2. Je nutnd rubrika pro pomoc v duchovnim %ivoté. Cldnky, které reaguji na soucasnou
situact v cirkvi, prostor pro dialog.

3. Clovéka stvoFil Bih, Jak, tuto otdzku nechdvam védcam, ale spis ne,
P. Alois Sassmann (T4bor)

1. Zatlm tu chybi spolecné periods i jejich spiri  Je nutno také

nabldnout lidem, kteFi pFijdou Poprvé mezi starokatoliky, néco vic ne?-li hubené
Info.

2. Nebyla by marnd historie cirkve podoboji, a pak spiritualitu.
3. Predchidcem lovéka je elovek.
Katefina Kotoutovd (Praha)

1. Velky, bude zviditeliiovat 2ivot cirkve.
2. Poezie.
3. Ne
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Hana Karasovi (Katovice)

1, Takhle nine nezpovidej! (pozdéji) Naudnej. Strucnost je sestra talentu, (Cechov)
2. No, inzerdty a Cernd kronika, kterou jsem navrhovala, neprosia,. tak nevim.
Uvidime po nékolika &slech.

3: KdyZ se na sebe podivdim, tak obéas jo. Popravde nevévim.

Viclay Ondratek (Praha)

1. KdyZ nebude pravideiné vychéze!, tak 2adny, ale mohl by mit a velky.

2. To je spide otdzka, co budeme schopni vyplodit. Vzpomindm si na ta dvé stard
&isla Communia - ta méla vysokou siroven. Kdyby nové Communio mélo minimai-
né stejnou tiroven, byl bych spokojen. Clovek si viak musi rozmyslet, mé-li lidem
co Fici..

3. Opice neni predchidcem &lovika.

Bohosluzby pro zvifata nejsou dnes necbvyklé a od & doby, o svaty Franti-

Sek z Assisi obritil na kiestanstvi vika, miiZeme sméle mluvit o emancipaci
zvifat. Je fakt, Ze svaté piijimand dosud nedostévaji, ale to je pochopitelné.
Kristus se narodil jako dlovék a ne jako pes, tak?e neproméfioval kost, ani
se nevylihl jako sykorka a pH Posledni veteH neproménil ptadi zob, V kas.
dém ptipad® je ke zvifatdm kfestanstvi vstficné. Prod tedy Medvidek PU
koketuje s tacismem?

A ©0 je vlastnd "nale kfestnstvi"? Sledoval jsem v metru na jezdicich
schodech lidi, jedous! v protisméru. Cilé sedmdesétnice s modte a Galové
obarvenymi vlasy, veledileZité managery viech vkt v kvalitnich oblecich,
clegantné prezvykujici hot - dogy, vzteklé dvacetileté marinky, strkajict
pred sebou své pitileté ratolest... “To jsme my, kestani, poznte nds po
lasce™ a tohle je nude kultura.

Jsme vat¥{mi Keestany ne? Medvidek PU a prasdtke? Nebo jsme kfestany
moudryn jako Sova, chytrymi jako Krilisek a destruktivimi jako oslitek
Jjacek? Jsme vlastnz "Hnedtubudové® jako oni, Elovéci v honbé za nddim...
Za nitim. Kdy2 pan kapovnik Franta ukontil bohosiuZby, pomala si sviékl
omit, Stolu a albu a kdy? uklédal kleriku do tasky a piJivé ji zaviral, fikal
soustfedénd: "A nd&ldme Skrk * MoZu4 to bylo kfestanské Tzo.

Na zastévkch teamvaji visi plakéty s basndmi Jana Hory & Jaroslava Sei-
ferta. Rymuji se, to aqo, dokonce vypravéji o krise Matiky Prahy. Ale jsou
to bisné bez hloubky. O nidem, Basu dinského poustevnika Chun-Sana se
od nich trochu 1i3j, Nepatrn® a propastnd. Jsou o Nitern, O velikém Nic. O
Zem se pise lépe - o nitem nebo o Nitem? Uvedonuje i to i Medvidek P
a zachovava si svij svét i ziplavé pseudokultury? Moznd, Z¢ Medvidek PU
Idestan je, jende trochu jing.

*O," fekio by Prasétko.

“Jh takeé nevim,” fekd by PU.

“A udgléme kak," feld by pan kanovaik Franta.

d opIApow of
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Martin Gruber
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Starckatolicka cirkev v nai vlasti od dnes jiz historicks udd-
losti Synody obnovy na jafe 1990 usla veliky kus cesty. AP
uZ tuto cestu hodnotime jako usp&$nou diky viemu, co se
nam podafilo, nebo jako dramatickou, diky viemu, co nim v
této dobé zkomplikovalo Zivot, byla a je to cesta vytySena
touto synodou, cesta obnovy. Béhem této cesty nékiefi zjistili,
e spoledenstvi nasi cirkve neodpovidd jejich predstavam, a
naproti tomu munozi jini zde nali sviij duchovni domov. Vy-
tratily se a vytraceji sc stiny, které chodily kolem Zivého spo-
ie&enstvi a mragily st, zpochybitovaly, pomlouvaly nebo nos-
talgicky vzpominaly na dobu totalitni netinnosti. Cas neza-
stavily, Také povySenecké posuzovini druhych a zdvihaai
prstu nad v8im, co “nedosahuje mé drovng", v naSem spole-
Censtvi nenaslo misto. Cirkev neni elitnim spolkem zamrade-
nych farizet, ktefi druhym nakiddaji t32ka btemena, a jejichs
viastni spolehlivost a ob&tavost je problémem, ani prostorem
ke glorifikaci niboZenskych a jinych neurdz. Cirkev ale také
neni spolkem teenegertl, kteli dychtivé hltaji kaZdy médni za-
chvév a sezonu co sezonu méni stith svého vyznavani. Na vy-
néSeni véci novych a starych ze své zisoby je tfeba moudrosti
a rozvahy a pFedevsim pokory.
To, co nis miiZe t33it, je staly rist cirkve a jeji omlazovan,
nova farni spoleéenstvi, novi duchovni a pastoraéni asistent-
ky. Ze v nasi cirkvi probihal a probihd zdpas o identitu, o
poctivost a o opravdovost, neni nic mimoFadaého, To pat k
Zivotu cirkve, je - Ii tato Ziva. K Zivotu patii také problémy
rlistu. Spontinnost v Zivots cirkve, ktera dlouhd léta a uréits
poslednich dvacet let Zila, &i spise Zivofila ve stinu, mitze lec-
koho pickvapit. Pfiznivé i nepfiznivé.
ProtoZe kdyZz ma3 problémy a v&zi§ po krk v bahng, leckdo ti
soucitné fandi a moZna pro tebe ztrati i modiitbu. Kdyz se
vzehopis, mnohdy nastupuje zavist.
V JeziSové dobé bylo znimé tslovi "maly, jak hofGiéné zrmo"
a jestlize On sim srovndva toto nepatrné zmétko s bozim
kralovstvim, urdit® mu vSichni dobfe rozuméli. Biblickd
archeologic hovori o tom, Ze za kef, ktery vyrostl z tohoto ne-
patrého seminka, s¢ mohl klidné schovat i jezdec na koni,
Jeziovo pirovnani je vypov&di o tajemstvi nadpfirozenéhio

SLOVO NA CESTU...

Bdjecnd Iéta pod psa

Tvlirct filmu museli poSitat s tim, Ze z6lmové-

i knihy, v torato ptipad do jisté miry kultov-
ni, nese s sebou mnoh4 tiskali, jako je napf.
plevedeni knizni fedi do fedi filmové, K tomu-
to tiskall se pridévd to, 2¢ kniha mi velmi na-
bity dgj 2 je prelidnind nestetnym mnofstim
postav. Ctendt a phipadng divak musi potat s
tim, Ze ve filmu zrovna nebude ta jeho oblibe-
Di scéna, ale bude tam spousta scé, které by
tam pravé on nedal. S timto Gskalim se tvirci
vypoFidali s Sistym Stitem, pH zachovéni
Kostry pribhu do filmy vlozili nékolik autor-
skych vKladit.
Nejvitstm kladem filmu jsou herecké vykony.
Snad nikdo by nedal mamince takovou podo-
bu jako pravé Libule Safrnkové, Jejt mamin.
ka je trpélivé o jejt jednani je tm, co rodinu z
Bijetnych let drti nad vodou. Clovak se neu-
bréni vzpormince na jeji skvostnou hereckou
kreaci v Obecné 3kole. Ondtej Vetchy se vel-
mi statedn& vyrovnéva s rozmanitost] tattnko-
vych poloh 2 pind md utvrzuje v dojmu, 2o je
jednit 2 nedocen#ngch herc, které mame. I

Vladimir Javorsky hraje v celém filmu velmi
dotte,

Bohuzel nejvétsi siabinou filmu je jeho reZijng
vedeni, jeZ je jednim z nejvétsich problémi
filmu. Nejenze, nepfing{ nic nového, ale §
mnoho scén dokonale polibi, Jestli se Potr
Nikolaev sua2{ k dilu pHistupovat oo nejrealis-
1281, tak co tam ddlai ty prisemé "pocticke”
zablty vielicek, které vsouvd mezi ndkteré
scéay.

Ke konci filmu Petr Nikolacv zvySuje tempo,
ale ani 10 filmu i3 nepoméba, nybrz plsob
dojmem, jako by to chtdl mit co nejdfive za
sebou. Nevyhrandnost je nejvice patmd ve
seénd, kdy se proling Kvidovo (Jakub Wo-
brenberg) erotické bujen s tatinkovym stave-
nim své rakve. Zde se podafilo vytvotit, mime
Feleno, chaotickou zmét vedouci odnikud
nikam.

Film Bijetnd 16t pod psa neni femesln 3pat-
1y, v porovndni s knihou je viak zcela zbytct-
nf. Kdy} zbstanete doma a piediete si prave
knizku, uetfite penize a zatitek bude versi,

Aftican sanctus
Alfficon sanctus je dilo soudobé vizné hudby,
vjeh harmonickych tendenci, a% k hledini et

Karel Cada

Které ma viechno, co k tomu nile3, Od rocko-

teaditnich souzvikt, mnohdy hraniticich a2 s dis-
harmonit. Jako zéklad prejims toto dilo hudebni stavbu mbe sv.,

 jako dila s hiubokou tradict,

Album vzeslo z injciativy britské rozhlasové a televizni stanice BBC.

Jeho autor, Dave Fanshave, tuto skladou zasvtil hudebnium
kymi jsou zapadni Kfestanski tradice a nespoutanost divoké
proto mi%eme slySet v pisni Kyric zpév "Allaha akbur®

spojent dvou odlisngeh kultur, ja-
Afiiky s jejicai rytsnickymi zvuky. I
nezndmého muslimského vyvolavate

spoli s "Kyrie eleison” v podint londjuského sboru sv. Jit. Préve (ol mickint severoatiicks
hudby, kterou Fansiave nabii ra 5vé cesté po Africe v letech 196973, se sborovym zpevem jo
o, co tin tuto skladbu tak vyjimeinou. African sanctus se sklads ze tFingeti i

Jit prvnf st je impozantoi. Rytaticky zpév ivedalbo sanctu
Fishers & pln koresponduje s nahrivkou tanct Bwala kmene

adsleduje vySe zminénd subtilnf Kyrie.
tfebnym zdidnénim. Tento zpév obsah
Kfestanské viry. Takovd smaha o spojo

Windict] zp&vd, 2 nich? kaz-

domorodé hudby,
je doprovézen bicimi Harolda
Achali 7¢ severn! Ugandy. Po nf

Po zzatnd hektickém fvodnirm sanctu je toto Kyrie po-
uje oo ddlezité dushovnt poselstvl, ve spojent islamu a
vani kultur je 2¥1448 v dne3ni dob velmi cenni a v Afii-

can sancty swime dilo, jeZ je vjjimetne, jak po strénce hudebni, tak i ve své duchovaf rovize,

Karel Cada

riistu bokiho kralovstvi, boziho dila v tomto svitg i riistu boziho
Zivota v kaZdém z nas.
Kolikrét na to zapomindme. Kolikeét sc citime zbytedni a nepatr-
ni. Nejsme vidét ant slySet,
KdyZ se nékdy trmacim mnoho hodin nékam, kde se pii boho-
shuzbé sejde jen par lidi, a je mi z toho smutno, myslim na nepatr-
né zrnicko, z ndho se stane strom.
Je v tom povzbuzeni pro na$i malou viru i napomenuti pro nasi
pychu: tam, kde cirkev sting po moci a bohatstvi a pohrda maly-
mi zaatky, nic nepiindsi a podoba se nikoli kvasu, ale kompostu,
Biih totiZ neni vazin na naSe lidska méfitka 2 povrchnost nasich
dernich soudd. N buje fanfiry, kamery, organizaci,
davy piznivcd, a dokonce ani nasi zboinost. My poticbujeme
Boha. Takovi, jaci jsme: mali, h¥i§ni a bezvyznamni. Poutnici
pousti nezijmu i baZinami nendvisti. Zrnigka klidici s potiZemi
ritstu. Sila spoledenstvi cirkve jo ve skryté bozi moci.

POKOJ VAMI Va3 bratr Dusan, zvoleny biskup

Mill pratélé !

Po delsi odmlce se znovu chceme pokusit vyddvat Casopis COMMU-
NIO. Predchozi éisla viak nasadila dost "wysokou latku” a rozhodné
neni lehké zaclt znovy, My (= redakéni rada, nebot anonymnich "My"
uZ bylo v naSem stdté i cirkvi dost) viak ve&¥ime, Ze nasi snahu "zaeit
2novu” ocenlte a hlavné nds v tom nenechéte. Douféme, e se budete
chtit delit 5 ostatniini StendFi o své 2ditky, Zkusenosti a postFehy a do
dalsich &isel bude z &eho vybirat,
Budeme se snait vydévat Communio pokud moino pravidelné a snad
se ndm podaFf aktuding informovat o 2ivoté civkve a zprostredkovivat
lak kontakt mezi jednotlivymi farnostmi,
Pldniifeme pravideiné rubriky teologiciych éldnks, anket, rozhovori,
informaci a recenzi, Predpokiddime také, fe vioZeny minicasopis pro
deli je zatim jenom pronim malym impuizem a déti sami urei Svymi
PFispévky formu svého budouctho casopisu.
Drzte ndm palce a hlavné: nebojte se ndm pomdhat.

Redakéni rada
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Dne 3.5.1997 slouzil v Swnperku svou prvnf msi svatou nis —
povE vysviceny kndz P. Petr Tvrdek, — qush novs ftidlad obet
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Sirky Sykorové: Malovani Gisty.

V kostele sy, Vavting

e v Praze
bala: Legenda o sy

c e prodlouZena tispigng vy,
ém Vojtdcy, Uspdind vystava kreseh, osmilettho Dominiky Hej-

Srdetnd Vs zyeme dne 27. 9. 1997 do katedraly sv. Vaviince v Praze na bohoslufby, pi ktc-
ré pfijme ni zvoleny biskup Dusan biskupské svéceni z rukou biskupi Utrechtské unic.
Hiaynim svititelem je biskup Bernbard Heitz z Vidng.

Time se, e tyto vyznamné chvile pro celo nasi cirkey profijete s ndmi.

Co Vas ek v piistim &isle;
* slovo na cestu * to, co viichni a viude vé¥ili * soucasnost farnost! Varnsdorf * rozho-

vor s ... * anketa * recenze na film Vichova divek v Cechach a knibu Snéni v piné bde-
losti * opomingji starokatolici Marii? * je mnisstvi PFelitek? * poezie.

COMMUNIO i
Vydava Starokatolicka citkev v CR, Hiadkov 3, Praba 6, 169 00, tel, 02/352395

Za toto &islo zodpovida redakéni rada v &ele s Jiftm Konvalinou.

Vytlo 20.8.1997 Dakujemne za pispévek na papir a tisk
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SCENAR A REZIE: M. MADLOVA, HUDBA: M. KLUSAK, 1~,DST{|"I'\’=__I’~.. I-Il"JL[]‘n_fﬂ,
K. BARTOSOVA, L. KODISOVA, PRODUKCE: STAROKATOLICKA CIRKEV V CR

A SPONZORI, LJI_ZIS S. NEHUDA, JIDAS: D. VESELY, PETR: P. BRZOBOHATY,
PILAT: P. URBAN, MARIE: L. KODISOVA, MARE: K. SOUDKOVA, APOSTOLOVE,
DAV ATD: |. IEUGLEE{W%\. R. HOLEC, R. CHARVAT, J. R. SUCHA, 0. BLBLA,
(AT J JARES, V. PULPAN




