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Uvodnik

Vazeni a mili ¢tenafi,

priprava kazdého ¢isla Communia se
da s nadsazkou kvalifikovat jako speci-
ficky typ postnich skutka. Prvni fazi je
nejistota, jaké ¢lanky a zda viibec dorazi
a z ¢eho se tedy bude nejblizsi ¢islo se-
stavovat. Nasleduje jejich redakce, ktera
obnasi zejména jazykovou korekturu
a redakéni pripravu textu pro sazbu.
Uceleny material nasledné putuje k ty-
pografovi, se kterym pracujeme na finalni
podobé sazby, kterou nakonec odesila-
me do tiskarny. Tézkosti, které provazeji
kazdé vznikajici ¢islo Communia, jsou
vSak vyvazovany zajimavou spolupraci
na starokatolickych tématech se zajima-
vymi autory i s prvotfidnim typografem,
Dusanem Neumahrem, jehoz dilem je
graficka podoba &asopisu, jak jej znate
v poslednich dvou roénicich, tedy od
roku 2021. Podle biblického doporuce-
ni tak postni Gtrapy zistavaji jen mezi
$éfredaktorem a protéjSim monitorem,
akvam, ¢tenarim, se dostava jen krasné
nové ¢islo.

Je-li v8ak ziva cirkev, pro kterou ¢aso-
pis vychazi, musi byt Zivy i on anelze jen
pokralovat v zajetych kolejich. Snazime
se tedy sledovat jeho Ctenarské reflexe
i vyuziti a podle toho rozmyslet, jakym
smérem by v praci na Communiu méla
pokracovat jak redakce, tak i cirkev coby
jeho vydavatel. S tim souvisi nékteré zmé-
ny, k nimz jsme od leto$niho ro¢niku pfi-
stoupili. Upravili jsme periodicitu na tfi
¢isla roéné. Dosavadni Ctyfi éisla vycha-

zelav nepravidelném rozestupu, protoze
kombinovala béh cirkevniho a ob¢anské-
ho roku. Néktera z nich tedy vychazela
jen s nevelkym ¢asovym odstupem a ne-
bylo nijak jednoduché naplnit dvé po
sobé jdouci ¢isla. Novy format sice neni
uplné Casty, ale redakci umozni opustit
rozmér obcanského kalendare a dopro-
vazet vas primarné v tom cirkevnim.

Dalsi novinka souvisi s formou pu-
blikovani. Média se obecné stale vice
presouvaji do digitalniho prostoru a ani
u nas to neni jinak. Rozhodli jsme se
proto, Ze navazeme spolupraci s oficialni
digitalni knihovnou, jejimz prostednic-
tvim by byly volné pfistupné plnotextové
verze ¢lankd. Pevné vérim, ze uz velmi
brzy se budete moci s Communiem se-
tkavat i na nové platformé.

At vas provazi pokoj KristGv!

Lutkds M. Wytlacil
Séfredaktor



Prvni roc¢nik Pasijové sbirky

Dobrocinnost patri mezi nedilné soucdsti krestanské praxe. V mnoha biblic-
kych textech vietné evangelii najdeme mnoho zminek o pomoci potiebnym.
Kdyz byla po posledni synodé v nasi cirkvi pro tuto oblast ziizena Diakonickd
komise, pustili jsme se s Noemi Kosourovou do prdce. Jednim z ndvrhi, ktery
byl Synodni radou prijat, byla priprava tzv. Pasijové sbirky.

Ne, ze by v nasi cirkvi bylo charity malo. o upfimné vnitini potfebé pomahat. Az
Obétavost zejména nekterych farnosti  dosud vSak chybéla podobn4 aktivita na
i jednotlivcl je obdivuhodna a svéd¢i  celocirkevni Grovni, ktera by byla spo-
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le¢nym projektem vsech farnosti. Tak se
zrodil napad na kazdoro¢ni poradani
charitativni sbirky, ktera bude vénovana
podpofte jednoho konkrétniho projektu.
Volba Kvétné (¢i Palmové) nedéle ne-
byla ndhodna. V tento den si tradi¢né
pripominame Jezistv slavnostni ptijezd
do Jeruzaléma a spolu se symbolickym
vitdnim s palmovymi listy jej mdzeme
privitat i dobrym skutkem jako ¢eska
starokatolicka cirkev.

Idea Pasijové sbirky pocita rovnéz
s tim, ze kazdy rok bude navrzen projekt
z jiného regionu, aby moznost podpo-
ry nezUstavala omezena jen na nékolik
malo vybranych mist. Zaroven se tim
kazdy rok chceme i geograficky pfibli-
zit nékteré z nasich farnosti, aby sbirka
prispéla k rozvoji i v jejich regionu.

Dtim pro Julii

Prvni roénik Pasijové sbirky bude véno-
van na podporu Domu pro Julii v Brné.
Jedna se o prvni détsky hospic v Ceské
republice. Podpora hospicové péée ma
v kfestanském prostredi tradiéné sil-
nou podporu, péce o déti v terminal-
nim stadiu nemoci v§ak dosud obecné
stala dosti stranou pozornosti. Pfitom
se déti v rizném véku mohou potykat

Diakonie

s velmi zavaznymi nemocemi, které ve-
dou k tmrti. Pravé z jednoho takového
pribéhu, ktery skonéil smrti malého
ditéte, vznikl pribéh Domu pro Julii.
Bolest z kratkého zivota dala naroze-
ni projektu, ktery ma prinést prostor,
v némz budou moci déti distojné stra-
vit své posledni dny spolu s rodiéi, ob-
klopeny jejich laskou i potfebnou pééi
zdravotnikd.

Zahajeni provozu hospice je planova-
no naleden roku 2024. Mezilety 2018 az
2021doslo k zajisténi pozemku a k vytvo-
feni architektonické studie, projektové
dokumentace a provadéci dokumentace
ke stavbé. K zahajeni vlastni stavby do-
$lo 19. Cervence 2022 a dokoncena by
méla byt ke konci letosniho roku. Vice
informaci naleznete na internetovych
strankadch Domu pro Julii.

S Diakonickou komisi véfime, Ze téma
détského hospice vas oslovi a spole¢né za
nasi cirkev podpofime tspésné otevieni
tohoto velmi dilezitého projektu, ktery
ulehéi rodinam, jimz je dano nést velmi
tézky kiiz.

Lukds M. Vytlacil
Foto: Kristina Paukshtite

ouUM
PRO JULI

DETSKY HOSPIC



Osm a jedna biblicka hora

Hory maji v Bibli mimorddny vyznam — nejvyznamnéjsi uddlosti Starého i No-
vého zdkona se odehrdly pravé na hordch. Pojdme se tedy spolecné podivat na
historii a symboliku nékolika biblickych hor a tieba zjistime, Ze nds takové
putovdni zavede aZ ke starokatolickému kostelu.

V mnoha kulturach byla hora povazova-
na za néco posvatného a staroveky Izrael
na tom nebyl jinak. Kdyz ¢lovék stoupal
na horu, jako by se pomysIné pfiblizoval
k Hospodinu. Konec konct znamy bib-
licky pfibéh o babylonské vézi mizeme
snadno interpretovat jako pokus o vy-
tvoreni takové umélé, lidské hory, ktera
bude sahat vy$, nez kam by ji Bith nechal
prirozené vystoupat. Ale o babylonské
vézi nékdy jindy, nyni mtzeme rychlym
praletem proskakat od jednoho vrchol-
ku k druhému od knihy Genesis az do
evangelii.

Pristavisté pro archu

Prvni vyznamnou horou, kterou potka-
vame v knize Genesis, je Ararat. V 8. ka-
pitole prvni biblické knihy je popisova-
no, jak po opadnuti potopy svéta pravé
na této hote spoc¢inula Noemova archa.
»Sedmnactého dne sedmého mésice ar-

Noe v malifové fantazii sestupuje z Araratu

cha spoéinula na pohofi Araratu. A vody
ustupovaly a opadavaly az do desatého
mésice; prvniho dne desatého mésice se
objevily vrcholky hor,“ piSe se zde. Podle
této biblické zpravy Noe na Araratu vy-
stavél Hospodinu oltar a obétoval jako
dikdvzdani zapalnou obét. Kde se ovsem
onen Ararat nachazel? To neni tak snadné
zodpovédét, staré jméno Ararat nenese
jenom ta jedna hora v Turecku, kterou
dnes pod timto nazvem najdeme na mapé,
ale celé pohori, které se tahne od Turecka
az do franu. Noemova archa po staleti
provokovala fantazii cestovateld a jinych
dobrodruhi a nejedna vyprava se pokou-
$elaji nasvazich Araratu nalézt. Jiz v roce
1722 pise Augustin Calmet ve svém biblic-
kém slovniku, ze koluji zkazky o zbytcich
archy na Araratu. Teprve v 19. a 20. stoleti
se na Ararat zaCaly vypravovat expedice
hledadl, vesmés hlavné z fundamentali-
stickych americkych kruht, které se sna-
zily ¢ist Bibli co nejdoslovnéji. Prestoze
mnoho z nich s velkou slavou oznamilo,
Ze ,néco“ nasli, zadny skute¢né archeolo-
gicky potvrzeny nalez Noemova davného
plavidla na Araratu u¢inén nebyl.

Hora Abrahamovy poslusnosti
Pfibéh o (ne)obétovani Izaka pattik tém

nervy drasajicim biblickym pasazim.
Abrahamovi je nakazano, aby obétoval
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Kamen, na kterém mél byt stvoren svét

svého jediného syna a teprve na posled-
ni chvili, kdyz uz stoji oltar na vysoké
hote a chlapec je svazany, zadrzi andél
jeho ruku s nozem. Nés ale ted trochu
netypicky nezajima samotny ptib¢h, ale
jeho misto. Hora, kter4 nese v biblickém
podani jméno Mérija. Jestlize siu Arara-
tu nejsme jisti tim, zda jde o horu nebo
o celé pohoti, u Mérije jsme na tom jesté
hur. Kapitola 22 knihy Genesis totiz ho-
vofi o ,zemi Mérija“ a moderni biblis-
té to nejéastéji interpretuji jako odkaz
k ,zemi Amorejcd“, coz maze byt veli-
ce siroky pojem. Poloha hory, na které
mél byt 1zak obétovan, nam tedy neni
znama. Existuje ovSem tradice — i kdyz
o mnoho mladsi — ktera je zachycena
v zidovském Talmudu a ktera klade rov-
nitko mezi horu Mérija a Chramovou
horu, na které stal jeruzalémsky Chram.
Ztotoznéni téchto dvou mist do jednoho
pochéazi pravdépodobné z 1. stol. po Kr.
a zaroven se toto misto zacalo povazo-
vat i za misto, kde Hospodin z prachu
zem¢ stvofil prvniho élovéka — Adama.
Dodnes se na Chramové hofte turistim
i poutnikiim ukazuje ,zakladni kdimen

Religionistika

svéta®, na kterém mél byt stvoren svét
a ktery je podle sebepochopeni obyva-
tel Jeruzaléma také duchovnim centrem
celého svéta.

Samarsky Sion

Jiné tradice ovSem ztotoznuje Moriji
s horou Gerizim v Samarsku. Zvlasté
podstatna se tato hora stala pro sektu
samaritant, coz byla odstépeni odnoz
judaismu. Vsichni zname ptibéh o milo-
srdném Samaritanovi, z kterého ale neni
na prvni pohled patrna jedna véc - totiz
Ze u zidl byli Samaritani povazovani za
heretiky a odpadliky. Asi jako v jistych
kruzich starokatolici. Samaritani si pravé
na hote Gerizim vybudovali sv(j hlavni
chram, ktery mél konkurovat jeruzalém-
skému Siénu. Chram byl sice ve 2. stol.
pt. Kr. rozbofen a zanikl, ale vyznam
hory pro Samaritany zlstal. Dodnes
toto zvlastni ndbozenské spoleéenstvi
existuje, byt se pocet jeho ¢lent podita
pravdépodobné jenom na stovky. I vtom
jsou nakonec podobni nasemu malému
starokatolickému rybni¢ku.

Samaritani na hofe Gerizim




Hora deseti prikazani

Snad zadna jina hora nehraje ve Starém
zakoné tak ddlezitou roli, jako pravé
Sinaj. Je to hora, na kterou vystupu-
je Mojzis, kdyz od Hospodina pfijima
Zakon — jehoz vyjadfenim je znamé De-
satero. I zde ov§em nastupuje drobny
zmatek — zatimco kniha Exodus horu
jmenuje nazvem Sinaj, kniha Deuterono-
mium ji fika Choreb. Mnoho badatelt se
pre o to, zdajde ojednu a tu samou horu,
nebo zdajde o pozistatek dvou riznych
tradic, které se pojily s riznymi misty.
[ historicti autofi se s timto problémem
potykali — reformator Kalvin napiiklad
tvrdil, Zze vychodni strana hory se jme-
novala Sinaj a zapadni Choreb, Abraham
ibn Ezra zase spekuloval, Ze méla mozna
hora dva vrcholky kus od sebe a kazdy
nesl jedno jméno. Tak ¢i onak, i presna
poloha hory Sinaj (nebo Choreb) je nam
neznama. Existuje cela fada teorii a tra-
dic, které ji ztotoznuji s tou ¢i onou ho-
rou na riznych mistech Sinajského polo-
ostrova i jinde. V kiestanském prostredi
je asi nejznaméjsi tradice, ktera se poji
s klasterem sv. Katefiny, ktery ma stat
pravé na upati Sinaje a ktery je jednim
z nejstar$ich kiestanskych klasterd viibec.

Klaster svaté Katefiny idajné na Gpati Sinaje

Kémen na horfe Nebo pfipomina Mojzise

sv/sv o

Mojzisav posledni pohled

Smutny pribéh se poji s horou Pisga, kte-
ra méla stat naproti Jerichu. Sem vyvedl
Hospodin Mojzise, aby mu ukazal Za-
slibenou zemi, do které vedl izraelsky
lid. Podle Bible fika Hospodin MojziSovi:
»Toto je zemé, o které jsem prisahal Abra-
hamovi, Izakovi a Jakobovi slovy: Dam ji
tvému potomstvu. Dal jsem tiji spatfit na
vlastni o¢i, ale nepfejde$ tam.“ MojziSo-
vi totiz nebylo dano do Zaslibené zemé
vstoupit. Obvykle je tato biblicka hora
ztotoznovana s horou jménem Nebo,
ktera lezi v dne$nim Jordansku. Neni to
zadné velehora, stoupa do vysky jen asi
710 metrd nad mofem, ale pfesto je z ni
krasny vyhled na oblast historického Je-
richa a pfi dobré viditelnosti dokonce
i na Jeruzalém. Je to vlastné s trochou
nadsazky takovy Petfin nad Jerichem.

Communio



Elijasav Karmel

Jméno Karmel rezonuje v kiestanském
Ctenafi zejména diky znamému radu kar-
melitant. V biblickém podani je Karmel
ovsem mistem duchovniho vitézstvi pro-
roka Elijase, ktery je v zidovské tradici po
Mojzisovi asi nejvyznamnéj$im z proroka.
Elijas zde podle Bible zahanbil a zahubil
knéze cizich bozstev a ptivedl na zemi po
dlouhém suchu opét dést. Elijasovi je také
na dnesni hofe Karmel zasvécena mala
kapli¢ka, oblibena u poutnikd. Tradice
dokonce tika, Ze oltar ve zdejsim klastere
je tim oltarem, ktery Elijas pro Hospodina
vystavél, nicméné jako mnoho takovych
tradic i tato je velmi obtizné dolozitel-
na. Rad karmelitand se s Karmelem poji
od 12. stoleti. K fadu karmelitant patfil
i Hyacinthe Loyson (1827-1912), ktery
je povazovan za jednoho ze zakladateld
a otcti starokatolictvi ve Francii a ve fran-
couzsky mluvicim Svycarsku.

Pater Loyson se svou rodinou

Religionistika

Hora Tabor se majestatné zveda z kraje

Tabor nikoli jihoéesky

Hora Tabor je jiz horou novozakonni.
Tradiéné byva povazovana za misto
udalosti, kterou zname jako Proménéni
Pané. Opét —jako uz tradiéné — neni jed-
noznaéné, ktera fyzicka hora by méla byt
s biblickym pfibéhem spojovana, proto-
Ze Bible sama jméno hory neudava. Kro-
mé té hory, ktera dnes nese nazev Tabor
(a podle které husité pojmenovali i své
jihoceské sidlo, kde dnes také najdeme
prosperujici starokatolickou farnost) je
dal$im kandidatem i hora jménem Her-
mon. Podle evangelia m¢l byt Jezi$ na
této hote proménén vjasném svétle a pri
té ptilezitosti se na misté zjevili i dva nej-
vétsi proroci Izraele — Mojzi$ a Elias. Na
hote Tabor se dnes nachazi frantiskansky
klaster zasvéceny pravé Proménéni Pané.
Minimaln¢ cirkevni tradice mé tedy na
rozdil od biblistd a historikd jasno, jak
uz to tak obcas byva.

Misto JeziSovy zkousky

Osma hora z naseho putovani po biblic-
kych vrcholcich je vyskou asi nejmensi,



Chram narodl v Getsemanské zahradé na
Olivové hote

ale vyznamem se s ostatnimi mtize sméle
méfit. Olivova hora pfiléha tésné k jeru-
zalémskému Starému Méstu a odehralo

vy

se zde nékolik klicovym scén z JeziSova
zivota. Tou nejznaméjsi je asi modlitba
pred zatéenim, kdy Jezi$ prosi Boha Otce,
aby od néj odnal ten horky kalich, ktery
ma pit. Tento no¢ni modlitebni boj se
odehral v Getsemanské zahradé, ktera
lezi pravé na upati Olivové hory. Podle
podani Skutkd apostold po svém vzkii-
Seni také Jezis z Olivové hory vystoupil
na nebesa. Olivova hora je dnes z velké
¢asti tradi¢nim zidovskym pohtebistém,
v Getsemanské zahradé a okoli najdeme
olivovniky, z nichZ nékteré jsou tak staré,
ze by mohly pamatovat Jezise. Stoji zde
také takzvany Chram narodd, katolicka
bazilika vystavéna nad udajnym mistem

vy

JeziSova modlitebniho zapasu.
Biblicka hora v centru Prahy

Abychom vystoupili na biblickou horu,
nemusime jezdit do Izraele nebo Jordan-
ska. Bohaté nam staéi navstivit Prahu.
Zni to zvlastné? Pro barokni zboznost

to nijak zvlastni nebylo. Pettin byl v 18.
stoleti stale jesté hora za méstem. Pravé
tak jako Golgota v Jeruzalémé. Barokni
¢lovek, ktery si chtél pripominat utrpeni
Pané a nemohl vykonat pout do Jeruzalé-
ma, nadel v Petfinu svou malou prazskou
Golgotu. A po vzoru frantiskant, ktefi
na jeruzalémské Golgoté vodili pout-
niky po mistech spojenych s Kristovym
umudeni, vznikla tak i na Petfiné kiizova
cesta, jedna z nejstar$ich na nasem Gzemi.
Spolu s ni vyrostly i dal$i drobné sakralni
stavby, které pripominaji Kristovy pasi-
je — kaple Boziho hrobu a kaple Kalva-
rie, tedy samotného ukfizovani (kterym
tehdy ktizova cesta konéila). Protoze se
tato ,biblickd hora v Praze® stala velmi
popularni, prestal dostac¢ovat i tehdy
jesté mali¢ky romansky kostelik svaté-
ho Vavrince. Diky posledni z biblickych
hor, kter4 je biblick4 — pravda — jenom
zprostredkovang, tak mame nas staro-
katolicky katedralni chram v soucasné
rozsifené barokni prestavbé.

BozZi hrob na Petfiné odkazuje na sviij predob-
raz v Jeruzalémé

Petr Jan Vins
Foto: archiv autora, Creative Commons
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Tahanice o obrazy aneb povidani

o herezich V.

Léta Pané 717 nastoupil na byzantsky triin cisar Leon IlI. Politicky vzato neby!
spatny panovnik. Upevnil cisarskou moc v problematickych, zejména pohra-
nicnich, vychodnich regionech. Uzavriel mir s Bulhary, proved| danovou refor-
mu a posilil vzdjemny obchod se sousednimi visemi. S tim souvisi také to, Ze
posilil razbu minci a oZivil jejich obéh. MozZnd pravé pro tyto uspéchy byl velmi
citlivy na nepriznivé zmeny. Kdyz roku 726 doslo k erupci na ostrové Théra,
dnes zndmého jako Santorini, vnimal to Leon Ill. spolu s nepriznivym vyvojem
v konfliktu s Araby jako doklad BoZiho hnévu. Teologové spjati s dvorem zacali
uvazovat, zda Biih nepreje spise muslimiim, protoZe neporusuji prikdzani de-

satera: ,nezobrazis...

Je pravdépodobné, ze odmitani obraza
souviselo i s Sifenim nauky Paulikiand,
ktefi se zacéali objevovat ve vychod-
nich regionech Byzantské fise. Jedna-
lo se o sektu s vyraznym dualismem,
tedy odporem vici hmotnému. Prisli
ztejmé z Arménie a odmitani obraza
bylo jednim z vyraznych boda jejich
nauky. Mimo tento vliv m¢l jisté vy-
znam i kontakt s islamem ktery zakaz
zobrazovani chape velmi striktné. At
uz sehral hlavni roli kterykoli z téchto
vlivli, nakonec sam panovnik rozhodl,
Ze uctivani obrazl nebude tolerovat.
Nejprve nechal odstranit obraz Jezise
Krista z brany palace. To se neobeslo
bez nasili, protoze se ikonoklastické za-
méry cisare rozkfikly a bylo mnoho téch,
kdo chtéli zboznost branit tfeba i silou.
Tak byli néktefi z téch, kdo obraz méli
sejmout, zabiti obhajci ikonodulismu —
ucty k obrazim.

Cisat nakonec vydal roku 730 edikt,
ve kterém posvatné obrazy oznadil za

Historie

modlosluzbu, idolatrii, a nafidil z koste-
I a klasterG odstranit obrazy. Symboly,
naptiklad kfize, véak mohly byt pone-
chany. Zobrazovani jeho samotného na
mincich mu pochopitelné také nevadilo.
Mnozi se tomu odmitli podFidit. Tak byl
napriklad konstantinopolsky patriar-
cha Germanos sesazen a nahrazen ob-
razoborecky zaméfenym Anastasiem.
Vyznamnym obhéjcem ikonodulie byl
také Jan z Damagku. Ten vystupoval jak
proti tomu, aby se cisaf vméSoval do
zalezitosti cirkve, tak proti samotnému
zakazu. Tvrdil, Ze to je navrat do Staré-
ho zakona a pokud chtéji ikonoklasté
zakazovat zpodobnovani Krista, maji
se nechat obfezat a zacit svétit sobotu.
Kristus, dokonaly obraz Otce, se stal ¢lo-
vékem a tim se Bih stal zobrazitelnym.
Jan také vystupoval proti myslence, ze
hmota je necista pro zobrazeni svatosti.
Je v tom zfejmy dualismus. Jan opakoval,
Ze pravé skrze hmotu, tedy pfijeti téla, se
realizovala nase spasa.



Rimsky biskup Rehot 1I. svolal roku
731 tzv. Italskou synodu, ktera cisafovo
pocinani taktéz odsoudila. Cisar reago-
val roku 732 zabranim nékolika drzav,
které ptivodné spadaly do papezské
spravy a podridil je svému vérnému
Anastasiovi. Jednalo se o oblasti Sicilie,
Kalabrie a n¢které oblasti na Balkané.
Mnoho mnichi proto odeslo do Rima,
kde nasledné vznikly recké klastery.

Kdyz Leon III. roku 741 zemfel, pre-
vzal vladu jeho syn Konstantin V., kte-
ry dostal od svych odpirct privlastek
»pokaleny“. Ten se pokusil zdkaz obrazd
dogmaticky pojistit a svolal roku 754
koncil do Hiereie u Konstantinopole.
Ackoli se koncilu zucastnilo pres 300 cir-
kevnich hodnostarg, tak papezsky stolec
i vychodni patriarchaty Géast odmitly.
Koncil odsoudil uctivani obrazi jako
idolatrii a exkomunikoval Germana, Jana
z Damasku a dals$i obhajce ikonodulie.
Zastanci ikonodulie byli na zakladé vy-
nost koncilu nemilosrdné pronasledova-
ni. Nejvétsi pronasledovani zazili mnisi,
protoze pravé ti patfili k nejhorlivéjsim
obhajcim ortodoxie.

Zajimavosti je, ze vérou¢nym zakla-
dem koncilu se stal spis s ndzvem Horos,
ktery napsal samotny cisar a ktery sném
dale rozpracoval. Spis je vSak znaéné
jednostranny a upozaduje zcela christo-
logickou stranku problematiky. Je vSak
napsan tak, ze ikonoklastim umoz-
nil odsoudit liturgické uzivani obrazt
obecné. Statni politika v této oblasti
tak byla na nékolik let ustalena. Zména
mohla nastat az za vlady Konstantinova
vnuka, Konstantina VL., respektive aby-
chom byli pfesni, za vlady jeho matky
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Germanos |. Konstantinopolsky

Ireny coby regentky. Irena nic nepodce-
nila a vénovala Sest let politické pripra-
v¢ a rafinovanym zapasim s politickymi
odptrci. Obstala a roku 787 iniciovala
svolani sedmého ekumenického kon-
cilu, ktery zname jakozto II. nikajsky
koncil. Koncil vychazel predevsim z ar-
gumentace Germana a Jana Damasského,
které pochopitelné rehabilitoval. Bylo
zdlraznéno, ze skrze ikonu pristupuje
véfici ptimo k Bohu. Ikona je tedy sku-
teénym obrazem realné predlohy, ktera
tak vede k této skute¢nosti. Zobrazovani
Krista neni porusenim desatera, protoze
Boha nebylo mozno zobrazovat pouze
do doby, dokud se sim nenarodil z masa
a krve. Nicméné ani to se neobeslo zcela
bez teologickych obtizi, protoze zapad
nespattoval v koncilnich dokumentech
dostateéné zdlraznény rozdil mezi kla-
nénim (latreia), ktera nalezi pouze Bohu
a uctou (proskynesis) ktera nalezi ob-
razdm. Z toho divodu se ve Frankfurtu
konal roku 794 koncil, kde bylo ve spisu
Libri Carolini rozpracovano zapadni
stanovisko. T¢zisté zapadniho postoje
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spocivalo zejména v pedagogické strance
nabozenského uméni. a obrazy byly kate-
chetickou pomickou pro nevzdélany lid.

Ackoliv bychom mohli mit tendenci
Irenu vnimat jako ochrankyni pravoveri,
jeji vlada se nevyhnula kontroverznim
momentim. Mizeme zminit napfiklad
uzurpaci trinu na tkor vlastniho syna.
Toho nakonec nechala roku 798 sesadit,
aby jen o pét let pozdéji byla sama svr-
zena. Nasledovalo obdobi zmatkd a po-
litickych intrik. Roku 813 nastupuje na
trdn Leon V., ktery otaci kormidlo zpét
k obrazoborectvi. Podporovan vojskem,
ve kterém prevladaly ikonoklastické
postoje, svolal v roce 815 koncil, ktery
sesadil vSechny odpiirce, a obrazy opét
putovaly (v lepsim pfipad¢) na kostelni
pudy. Argumentace koncilu stala na tvr-
zeni, Ze obraz je nezivy a stvoren z nezivé
hmoty, a jako takovy nemize zpodobnit
Krista a svaté, aniz by je nezneuctil. Situ-
ace tak opét vypadala neutésené.

Jisty posun nastal za dalsiho cisa-
fe Michaela II., ktery pfizval do sporu
papezskou kurii a také franského krale
Ludvika I. Pobozného. Ten zastaval roli
mediatora. Michael také z vyhnanstvi
povolal zpét byvalého konstantinopol-
ského patriarchu Nikefora a vidce radi-
kalniho mnisského kiidla Teodora Studi-
tu. Nicméné situaci se vyfesit nepovedlo.
K lepsimu se situace nevyvinula ani za
Michaelova syna Teofila. Ikonoklasmus
vsak s postupujicim ¢asem ztracel na
sile a d& se fici, Ze mimo intelektualni
konstantinopolské kruhy prestaval byt
tématem. Poslednim ikonoklatickym
patriarchou byl Jan Grammatikos, kte-
ry byl roku 843 sesazen, odeslan do vy-
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hnanstvi a byla obnovena ikonodulie.
Byla to opét Zena, ktera se chopila role
ochrankyné ortodoxie. Cisafovna Teo-
dora, ktera jakozto regentka vladla za
svého nezletilého syna Michaela III. (To
byl ten, ktery pozdéji poslal na Rastisla-
vovu zadost na Moravu solunské bratry
Metodéje a Konstantina.) Ani Teodora,
a¢je pravoslavnou cirkvi cténa jako svéti-
ce, nebyla nikterak uzkostliva, pokud $lo
o pouziti intrik ¢i dokonce nasili. Hned
v prvnich letech svého regentstvi prika-
zala nemilosrdné zatocit s Paulikiany. Ti
byli pronasledovani jiz dlouho, ale za
Teodory nabylo jejich pronésledovani
nebyvalé krutosti. Nakonec se stahli do
Arébie, kde ve spojenectvi s muslimy
bojovali proti Byzanci. Souboj o svou
existenci vSak prohrali. Po smrti jejich
vidce, zemétteseni, které znicilo jejich
semiautonomni Gzemi v dne$nim Turec-
ku, a vojenskych porazkach se posledni
zbytky jejich ptivrzenct obratily (tu vice,
tu méné dobrovoln¢) na ortodoxni viru.

Boj o uctivani ikon byl dobojovan.
Pfesto tu a tam v historii znovu vyvstal
v souvislosti s reforma¢nimi proudy. To
vsak je jiz jina doba. Nase vypravéni tady
mizeme ukondit. Stejné tak pro nas sta-
rokatoliky kon¢i doba dogmatické za-
vaznosti koncild. Zapad s vychodem se
zadina vzdalovat a vse vyvrcholi 16. &er-
vence 1054 vzajemnou exkomunikaci fim-
ského biskupa a konstantinopolského pa-
triarchy, kterou zname jako Velké schizma,
které se jako stale nezacelena jizva tahne
dodnes. To je vak uz docela jiny ptibeh.

Kamil Kozelsky
Foto: Wikimedia Commons
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Zaniklé starokatolické kostely

Il. Polevsko

Starokatolicky kostelik v Polevsku md neobvyklou historii. Vystavén byl na pre-
lomu 19. a 20. stoleti a slouZil mistni némecky mluvici starokatolické obci. Na
rozdil od jinych starokatolickych sakrdlnich staveb nepadl za obét komunis-
tickym bagriim, ale presto neziistal v cirkevnim uzivdani. Byl proddn a nyni se

vyuzivd jako rekreacni objekt.

Blottendorf, neboli Cesky Polevsko, je
obec severné od Nového Boru v okrese
Ceska Lipa, v severovychodnim vybézku
Ceského stfedohoii v sousedstvi LuZic-
kych hor. Lezi v srdci té oblasti, ktera
byla historicky nazyvana Sudety a kte-
ra byla pred druhou svétovou valkou
centrem starokatolictvi nejen v Ceskych
zemich, ale i v celé habsburské monar-
chii. Pochazi odsud slavny opat Franz
Stephan Rautenstrauch (1734-1785),
ktery pusobil v Bfevnovském klastete,

velice se zasadil za studium biblickych
jazyka v knézskych seminaftich a patfil

mezi nejvyznamnéjsi Sifitele reformniho
katolicismu v dobé vlady cisare Josefa II.

Rimské schvalnosti

Starokatolictvi se v Polevsku zakoftenilo
uz relativné brzy. V roce 1893 zde po
prednasce Dr. Bendla doslo k prestupu
21 osob a k vytvoreni zakladu budouci
cirkevni obce, ktera byla zpocatku pasto-

Kaple v Polevsku je dnes hezky opravend, ale cirkvi uz neslouzi
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rovana z Arnultovic (Ansdorfu). Boho-
sluzby se — tak jako i na mnoha jinych
mistech v severnich Cechach — odbyvaly
v mistnim hostinci. Starokatolici byli pro
to Castym cilem ustépaénych zertd ze
strany Fimskych katolikd, kteti v Polev-
sku méli svij dosti monumentalni kostel
Nejsvétejsi Trojice z pocatku 18. stoleti.
Posmésky nebyly ale to jediné, co mu-
seli Cerstvi konvertité ke starokatolictvi
snaset. Doba byla takova, ze si cirkve na-
vzajem tropily nejraznéjsi schvalnosti.
A &asto v nich hraly roli zvony. Dnes nam
to muze pripadat ponékud nepochopi-
telné, ale na pfelomu 19. a 20. stoleti
bylo zvonéni zvont vazna véc. A fimsko-
katolické zvony ¢asto odmitaly zvonit
naprtiklad k pohtbu starokatolikd. Proto
se na mnoha mistech starokatoli¢ti vérici
pokouseli o stavbu vlastnich zvoniéek,
nebo rovnou kapli se zvonem. A to byl
pravé i ptipad Polevska.

Nejdriv zvon, potom kaple

Zvon ziskali véfici z Polevska pomérné
brzy, se zvonici nebo kapli to ale tak
snadné nebylo. Jiz vroce 1895 byl za 380
marek zakoupen zvon, ale pozemek na
stavbu kaple mala obec ziskava az o pét
let pozdéji. Pak uz jde ovSem vSechno
raz na raz. Pti stavbé pomahali véfici ze
Sirokého okoli, véetné matetskych Arnu-
Itovic a tak se kapli podafilo zbudovat
v podstaté celou za jeden jediny rok. Dne
6. fijna roku 1901 byla slavnostné vysve-
cena ajejim duchovnim spravcem se stal
Adalbert Schindelar, ktery se o dvacet let
pozdgéji pak stal prvnim rakouskym sta-
rokatolickym biskupem.

Cirkev

Grufl aus BLOTTENDORF

Na zacatku 20. stoleti v Polevsku Zilo asi 30
starokatolickych rodin

Mohlo by se na prvni pohled zdat, ze
vlastni kostel je pro cirkevni obec velmi
osvobozujici véc. Nemusi tomu tak ale
byt vzdy, zejména pokud se kvili jeho
stavbé obec zadluzi. Pfesné to se také
stalo v pfipad¢ Polevska. Situaci celé
obce - ktera neni nepodobna situaci né-
kterych nasich dnesnich starokatolickych
farnosti — v roce 1910 pro Casopis Freie
Kirchenstimmen shrnuje predseda farni
rady takto: ,Poéet dusi obnasi 55, asi tre-
tina z nich jsou élenové platici pfispévky.
To by nebylo nestésti, kdybychom byli
bez dluht. Bohuzel tomu tak neni. Jiz
1éta se potykame s n¢kolika tisici koruna-
mi dluhu ze stavby kostela a neni vidét
zadna perspektiva, kdy a jak se s timto
zavazkem vyporadame. Tyto povazlivé
poméry obce zabranuji dal$im pristupim
a pusobi nepfiznivé na cely dalsi rozvoj
obce. Nadéje na zdatnou podporu sym-
patizantG bohuzel zklamala. V zapalu
nadseni jsme se prepoditali. To, co mélo
byt zakladnim kamenem dalsiho rozvoje,
se nakonec stalo jeho prekazkou. P¥i tom
nam nechybi na obétavych ¢lenech obce,
kteti namisto na tabak a alkohol vénuji
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své penize idealnim Gceltim, ale pro tento
maly pocet lidi je bremeno prilis tézké.
I kdyz se obec nerozsypava, neni zadnou
radosti vidét, jak stoji se svym bfemenem
sama. Nakonec ¢isla roku 1909: poéet
zaku na nabozenstvi 15, kity 3, pohtby
3, vstup O, vystup 0.

Nadgje a prislib rozvoje

Dluhu se obec v Polevsku zbavila az
v roce 1919. A to jesté jenom diky fi-
nanéni pomoci bohatsi varnsdorfské
katedralni farnosti. A k prekvapeni vech
mezi sebou nakonec polevstivroce 1920
vybrali poslednich 1.400 K¢s, aby kapli
zcela oddluzili. V té dobé obec ¢itala
asi 30 rodin. Kdyz si uvédomime, Ze ve
20. letech si statni urednik na relativné
slugné placeném misté mohl vydélat asi
5.000 Kés za rok, musime pred obétavy-
mi polevskymi starokatoliky smeknout.
Pro hudebni doprovod bylo do kostelika
pofizeno harmonium a mezi farniky se
také zorganizoval laicky pévecky sbor,
ktery se brzy dostal na takovou troven,
ze mohl pti bohosluzbach provozovat
Schubertovu Némeckou msi. Bohosluzby
se ale zdaleka nekonaly kazdou ned¢li.

Novy vlastnik si kapli upravil podle svych
predstav
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V roce 1924 se ve starokatolickém tisku
uvadi, Ze se bohosluzby konaji étytikrat
do roka, ale podle jinych zdroji to mu-
selo byt preci jen Castéji. Zda se ale, Ze se
aktivita starokatolikt v Polevsku vyvijela
ve vlnach, kde okamziky vzedmuti stfi-
daly okamziky stagnace. Jedno takové
vzedmuti pfichazi v roce 1926, kdy byl
pro kostelik opatfen druhy zvon, ktery
na sob¢ nesl némecky napis: ,Volam zivé,
oplakavam mrtvé, vzdavam éest Bohu.*
Vypadalo to, Ze ma obec slusné nakroce-
no do nadé&jeplné budoucnosti.

Prichazi tézké doby

V roce 1928 ale umira jedna z vidc¢ich
postav starokatolického hnuti v Polev-
sku, malit skla Eduard Ludwig, dlouho-
lety funkcionar farni rady. Ve tficatych
letech navic na obec a na jeji farniky
udeftila ekonomicka krize. Vétsina staro-
katolik® v Polevsku byla zaméstnana ve
sklarském primyslu a v disledku krachu
nékolika podnikd v kraji se mnoho lidi
zde ocitlo bez zaméstnani. Biskup Pasek
opakované zadal cirkev o podporu této
malé a chudé obce — a také ji dostava.
Zasadni predél ale v zivoté obce prinasi
druha svétova valka a nasledny odsun.
Obecjejim prakticky zdevastovana a kos-
telik zGstava prazdny. Aby nebyl staitem
konfiskovan, je v roce 1946 prohlaseny
za Cesky a je mu dano narychlo nové za-
svéceni ,kostel Vecefe Pané“. Vyuzivan
je ovéem jenom velice sporadicky. Coz
je situace, ktera trva cela padesata, Sede-
sataisedmdesata léta. Bez pravidelného
provozu a bez nalezité udrzby také kostel
postupné chatral vlivem pocasi a vlhkosti.
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Z kostela chalupa

Komunistické fady v mnoha ptipadech
tlacili na dosti povolnou synodni radu
starokatolické cirkve, aby prodavala ne-
vyhodné nemovitosti, které méla v drze-
ni. Tak byla prodana farni budova v No-
vém Boru, louka v Desné a uvazovalo se
i o prodeje kaple v Polevsku. Nakonec
byla misto prodeje svéfena do uzivani jis-
tym pandm Stédrovi a Hortenskému, kte-
fiji vlastnimi silami a svépomoci opravili
a zacali ji vyuzivat jako rekreani objekt.
Z n¢kdejsiho bohosluzebného prostoru
se tak stala chalupa, respektive malitsky
ateliér, protoze podle dochované kore-
spondence $lo u obou pant o vytvar-
niky. V jednom z dopist ¢lena synodni
rady z roku 1975 se piSe: ,Tém dvéma
hosikim z Nového Boru jsem nepsal jen

Véz méla plivodné oteviena okna a visel v ni
zvon

Cirkev

proto, ze mi pravnik fekl, ze by sam ani
nespitl, kdyz dostali od rady MNV v Po-
levsku kostelik darovany k rekrea¢nim
uéeltm. Od nich mnoho obdrzet nemd-
Zeme, nebot na to maji dekret MNV. Ale
MNV v Polevsku jednal proti pfedpisim.*

Zpét cirkvi a pak zase chata

Po revoluci za¢alo dlouhé a naroéné do-
hadovani o znovunabyti majetkovych
prav ke kosteliku. Nakonec cirkev v roce
1998 opét obdrzela kli¢e od kostela. Na-
Sel se dokonce i jeden ze zvond, ktery byl
na ochranu pred komunisty snad dokon-
ce na ¢as zakopan do zemé. Protoze pro
n¢&j nebylo v Polevsku vyuziti, byl preve-
zen do Varnsdorfu. Kapli samotnou ale
nikam prevézt neslo a celkova situace se
nijak neménila — pro starokatolicky bo-
hosluzebny prostor zde uz nebylo vyu-
ziti. Po dlouhém rozvazovani, co s timto
objektem, nakonec v roce 2005 biskup
Dusan Hejbal a synodni rada rozhodli,
ze se kostel proda. A stalo se z néj to, co
uz predtim za komunismu - rekreaéni
objekt. Novi majitelé dali budové novou
fasadu, bo¢ni okna lodi byla zvét$ena,
byla zasklena okna na vézi, z které uz
neznély zvony, a bylo upraveno okoli
kaple. V této podobé muazete nékdejsi
polevsky kostelik spatfit i dnes. Nékdo
by mozna tekl, Ze je to pohled smutny,
ale na druhé strané osud jinych staro-
katolickych kosteld na severu Cech nas
muze vést k ivaze, ze je nakonec mozna
lepsi chata nez bagr...

Petr Jan Vins
Foto: archiv autora
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Konec utrakvismu v Cechach na prikladu
mésta Slaného’

Utrakvistickd cirkev patvila aZ do stavovského povstani mezi hlavni konfesni
proudy v predbélohorskych Cechdch. Jakkoliv ji v politické aktivité asto pred-
cily jiné proudy, utrakvisté stale predstavovali velmi pocetnou skupinu obyvatel.
Dvousetletou tradici Ceské reformace vsak ukoncilo zruseni ndboZenské svo-
body Ferdinandem IL, jenZ se rozhodl povolit pouze rimskokatolickou konfesi.
Rekatolizace Ceskych zemi v prvni poloviné 17. stoleti je jednim z dlouhodo-
bych a diileZitych témat domdci historiografie raného novovéku, presto vsak
neni mnoho praci, které by ucelené pojedndvaly o jejim pritbéhu v konkrétni
lokalité. Prdvé takovy mikrohistoricky pohled na problematiku konfesnich
stretii a promén na prikladu konfliktu mésta Slaného a smecenskych Marti-
nici zpracovavd kniha Josefa Kaderdbka ,,Nerovny boj o viru. Pani z Martinic
a rekatolizace mésta Slany (1600-1665)“> Autor zde shrnuje vysledky roz-

sdhlého vyzkumu, ktery zavrsil ve své disertacni prdci.

V tvodu Kadefabek detailné priblizuje
metodologicka vychodiska. Podle svych
slov tento konflikt sleduje jako stret dvou
odli$nych hodnotovych systéma a to
za pomoci vicevrstevnaté komunikace
formalniho i neformélniho rdzu, umé-
ni apod. Siréf ¢asové obdobi mezi lety
1600-1665 mu umoznilo sledovat jed-
nak vyvoj politicko-nabozenské roviny
konfliktd mezi slanskymi méstany a Ja-
roslavem Bofitou z Martinic v proménu-
jicich se podminkach, ale rovnéz vliv po-
stupnych generaénich promén na obou
stranach. Spodni ¢asova hranice kore-
sponduje s cennym pramenem v podobé
utrakvistické slanské matriky z r. 1597,
takis aktivnim vstupem Jaroslava Bofity
do doméciho déni (r. 1602 se ujal spravy

1 V<élanku byl pouzit text recenze, publiko-
vané v Ceském &asopisu historickém, roc.
118 (2020), ¢.1,s.198-201.
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rodovych statkd, na nichz hned zacal za-
vadét protireformacéni opatfeni).
Predbélohorskou slanskou obec
kniha predstavuje jako sebevédomé kra-
lovské mésto s vétsinoveé nekatolickym
obyvatelstvem, které v regionu tvofilo
protivahu smecenskému Martinicovi.
Kaderabek zde zminuje ptipady, kdy
se slanska obec postavila za martinické
poddané, kteti zde hledali ochranu pred
rekatoliza¢nim Gtlakem vrchnosti. Jesté
detailnéji vSak sleduje konflikty uvnit#
mésta a to predevsim ve dvou rovinach.
Tou prvni je vztah mezi radnici a slan-
skymi dékany, jejichz pGsobeni konse-
1é podftizovali své vyhradni kontrole
a zabranovali duchovnim v jakychkoliv

2 Josef Kadetabek: Nerovny boj o viru. Pdni
z Martinic a rekatolizace mésta Slany (1600~
1665). Nakladatelstvi Karolinum, Praha
2018
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pokusech o spolecenské etablovani ¢&i
o dalsi povzneseni nabozenského zivota.
Druhou rovinou byly spory mezi pfislus-
niky rdznych konfesi, které se projevova-
ly tfeba hadkami mezi nabozensky vy-
hranénymi obyvateli. PrileZitostné vsak
dochazelo i k razantnéj$im stretim, kdy
napf. zvonici i pres narizeni méstské rady
odmitli zvonit pti katolickém pohtbu, za
coz nasledné byli méstskou samospravou
potrestani. Narusili tim totiz pribéh da-
lezitého nabozenského ritualu a spolu
s nerespektovanim usneseni radnich po-
rusili téz principy fadné spravované obce.
Autor vsak upozornuje, zZe vztahy uvnitf
mésta v zasad¢é nevybocovaly z reality
bézné v tehdejsich Cechach.

Konflikt mezi Martinicem a Slanym
mél v zasadé dve vychodiska. Prvnim
byly ekonomické zajmy dvou bezpro-
stfedné sousedicich majetkovych a hos-
podarskych komplexd, druhym pak pra-
v¢ odlisna konfesni profilace. Zatimco
slanska obec byla vétsinove utrakvisticka
s dirazem na husitskou tradici a méstska
sprava ve svém jednani upfednostniova-
la principy tzv. fadné spravované obce,
smecensky pan patfil mezi hlavni pro-
tagonisty radikalniho katolického kii-
dla uz na dvore cisate Rudolfa Il. Jeho
nesmiftitelny postoj formovala jezuitska
vychova a utvrdila jej audience u pape-
ze v Rimé r. 1600. Tim v zasadé doslo
k uzavfeni Martinicova hodnotového
ramce, ktery Kadefabek shrnuje jako
viru v oéistec, v samospasitelnou cirkev
a v prfimluvnou moc Panny Marie a svét-
ct (s. 46). Slansti méstané také patfili
mezi jediné zastupce méstského stavu,
kterti se pasivné zucastnili vyhroceného
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jednani v mistodrzitelské kancelari, kte-
ra skondila defenestraci tfi osob véetné
Martinice.

Strukturu slanské spole¢nosti a vyvoj
jeji identity Kadefabek pozorné sleduje
i prostfednictvim spoleenskych vazeb.
Jde jednak o vnitfni vazby mezi més-
tanskymi rody, které vytvarely pomérné
pevnou a stabilni klientskou sit, jejiz ko-
lektivniidentitu nesl okruh vyznamnych
osobnosti, tzv. méstské elity. Tyto sité
vsak vystupovaly i mimo pomyslné mést-
ské hradby a Kaderabek s jejich pomoci
doklada rovnéz uzsi vyznam spojenectvi
mezi slanskou obci a nekatolickym ryti-
fem Odolenem Pétipeskym, panem na
tvrzi v Neprobylicich. Z hlediska reka-
tolizace, kterou Martinic zahajil bezpro-
sttedné po obdrzeni mésta do zastavni
drzby, znamenaly tyto spolecenské vaz-
by G¢inny prostiedek k udrzeni pivodni
kolektivni identity. To v prvnich letech,
kdy se Martinic pokusil mésto zasahnout
odebranim privilegii, zménou cirkevnich
obradl a pozdéji i zménami na spravnich
postech, zasadné snizovalo G¢innost pro-
tireformaénich snah. Vedle toho autor ne-
opomiji ani demografické zmény ve més-
té, zejména morovou epidemii, pfi niz
zemfelo asi 900 osob, a emigraci, kterou
jen za éerven a Cervenec 1626 vyisluje
na 310 osob (s. 107). Jeji pfi¢inu spattuje
v tvrdém pristupu Martinice, jednajictho
prostfednictvim vrchnostenskych ared-
nikd, a upozornuje, Ze smeéensky pan
byl jednim z mala §lechticd, ktefi pouzili
tvrdy protireformacni patent z r. 1624
mistodrzitele Karla z Liechtensteina.

Nemén¢ zajimavé je vSak zastaveni
u kauzy lidového kazatele Jitika Balca-
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ra z Tman¢, kde Kadefabek zpresnuje
a objasnuje fadu detaill tohoto pfipa-
du, ktery ve zna¢né pozménéné podobé
zakotvil i v evangelické exulantské pa-
méti. S pomoci dobovych prament jsou
zde dokumentovany vypovédi primych
svédkl udalosti, stejné jako angazma
Bority z Martinic, jemuz ptipad postou-
pili Valkounové z Adlaru, na jejichz zlo-
nickém panstvi k Balcarovym kazanim
dochazelo. Podrobnym popisem autor
rovnéz koriguje pozdéjsi popisy od ées-
kych nabozenskych emigrantt, pro které
byl tragicky osud popraveného kazatele
vdé&nym tématem, jez se ovéem od sku-
teéného ptibéhu v mnohém odlisovalo.
Jako zasadni obdobi zlomu v rekato-
lizaci Slaného je v knize prezentovano
obdobilet 1634-1637. Tehdy po saském
vpadu, spojeném s piekvapivé rychlou
obnovou predbélohorskych struktur,
dochazi k definitivni ztraté tradi¢nich
méstanskych elit a spolu s postupujici
generaéni obménou k zasadni erozi pU-
vodnich spoleéenskych vazeb a hodno-
tového systému. Stoupajici pocet kon-
verzi slanskych méstand ke katolicismu
také komplikoval kontakty s nékterymi
emigranty, kteti se pokouseli prodat sviij
majetek ve Slaném. Pomérné zasadni je
také vysvétleni, pro¢ Martinic nechaval
umistovat do mésta vojsko, ackoliv m¢l
k dispozici cisarsky patent, jenz jeho
statky osvobozoval od kvartyrd, a més-
tanska obec navic byla alespon navenek
jiz téméf rekatolizovana a vystupovala ke
svému zastavnimu drziteli az na vyjimky
zcela loajalné. Dilvod téchto kvartyrd
Kadefabek nachazi ve snahach hrabéte
vymahat na méstanech dluzné finané-
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ni ¢astky. To samozfejmé prispivalo jen
k dal$imu vycerpavani Slaného a mezi
soucasniky navic vzbuzovalo tdiv, ze
Martinic takto ekonomicky poskozuje
vlastni majetek. Vilém Slavata z Chlumu
a KoSumberka tento pristup netispé$né
kritizoval a na jiném misté knihy autor
cituje z dopisu Zdenka Vojtécha Popela
z Lobkovic, jenz Martinice nazval ,,ubo-
zakem a lakomcem* (s. 160).

Faktické dokonceni tohoto regional-
niho mocenského zapasu nastalor. 1638,
kdy Martinic i pfes odpor kralovské ko-
mory i samotného mésta ziskal Slany
do dédiéné drzby. Pti $védském utoku
r. 1639 uz mésto stalo zcela na strané
smecenského pana a nespolupracovalo
s protestantskymi vojsky. Zaroven vsak
Kaderabek upozornuje i na jiné prohlu-
bujici se problémy. Slo jednak o znaény
upadek obecné vzdélanost, kvili které-
mu dokonce témér zanikl latinsky lite-
ratsky kur. Jesté podstatnéjsi vSak moz-
na byly Martinicovy spory s cirkevnimi
predstaviteli, jeZ jsou zde ilustrovany na
prikladu slanského dékanstvi. Smeéen-
sky pan vyzadoval od mistnich dékand
plnou loajalitu a plnéni svych pokynd,
na druhou stranu jim nejen neponecha-
val prostor pro vlastni aktivitu, ale navic
ponechal zcela na méstské obci veskeré
finan¢ni zalezitosti kolem zajisténi fadné
farni spravy i renovace méstskych kos-
teld, na nichz odmitl finanéné jakkoliv
participovat. To je zajimavé predevsim
v kontrastu s jinymi martinickymi dona-
cemi, zejména s postoupenim okorského
panstvi jezuitim v ksaftu Jaroslava Bofity.

ZlepSeni pomért nastalo az s nastu-
pem Jaroslavovych syn(, Maxmiliana Va-
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lentina a Bernarda Ignace, za nichz byla
zapocata postupna obnova mésta a doslo
téz k jisté obnové davéry mezi vrchnosti
a poddanymi. Nabozenského tématu si
autor v§ima zejména u Bernarda Ignace.
Tento vyznamny podporovatel cirkve byl
donatorem rdznych cirkevnich staveb
avsamotném Slaném zalozil kiiZovou ces-
tu s Bozim hrobem ¢i frantiskansky klaster
prinékdejs$im utrakvistickém hibitovnim
kostele. Stranou Kaderabek ponechava
zalozeni piaristické koleje, které rovnéz
spada do poslednich sledovaného obdobi
a bylo vyznamnym krokem k opétnému
rozvoji vzdélanosti. Z hlediska osobni
zboznosti poddanych dochazi taktéz
k proméné, kdy je namisto formalnich
ukont kladen ddraz na skute¢né vnitini
prijeti fimskokatolické konfese.
Kaderabek v této knize tedy predkla-
da podrobny rozbor unikatniho zapasu
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mezi smecenskou vrchnosti a slanskou
méstskou obci, v némz v chronologické
posloupnosti sleduje jak nabozenské, tak
isocialni promény. Vyuziva k tomu celou
fadu dobovych archivnich dokumentd.
Jedna se zejména o prameny souvisejici
se Slanym, nebot vétsina martinickych ar-
chivalii byla zni¢ena pfi pozaru v 19. sto-
leti. Text je celkové precizni a z literarni-
ho hlediska odborné hutny. Jen vyjimecné
¢tenaf narazi na uréité nesrovnalosti. Au-
tor napf. uvadi stavbu Lorety Bedfichem
z Donina v Bilém Ujezdci u Smeéna, kte-
rou m¢l podnitit Jaroslav Bofita z Marti-
nic, bratr Doninovy manzelky Isoldy (s.
48). Patrné v§ak ma jit o loretanskou kapli
pri klastere v Hajku zaloZenou az pozdéji
Florianem Jetfichem Zdarskym ze Zdaru,
manzelem Martinicovy dcery Alzbéty
Korony. Na strané 185 (a v rejstiiku) je
pak jako manzelka Jaroslava Bofity uve-
dena Katefina Lidmila z JeSetic, pricemz
spravné by mélo byt Talackovna z Jestétic.
Bez ohledu na tyto jednotlivosti je vSak
dilo Josefa Kaderabka cennym ptispév-
kem k tématu rekatolizace v Cechach
v 17. stoleti, ktera svym vyznamem roz-
hodné prekracuje nazvem knihy vymeze-
ny geograficky prostor.

Lukds M. Vitlacil

3 Tomu ostatné prisvéd¢uje i v knize odka-
zovany dokument, kde se sice piSe o cesté
Bedficha z Donina do italského Loretta,
ale stavba loretanské kaple je spojena pra-
vé s Florianem Jetiichem Zd4rskym; viz Jan
Stovicek. Loretdnskd idea a barokni historismus
u Martinicii v dobé pobélohorské. In: Jana Pe-
trakova — Dana Pibylova (edd.). Rozpravy
o baroku. Uméni baroka na zemi severo-
zapadné od Prahy. Kladno 1993, s. 15.
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Osmismeérka

Dnes$ni svaty pochazi z Bavorska, kde
v 11. stoleti jako poustevnik obyval lesy
okolo Pasova. Pochazel z rodiny mist-
niho sedldka, avSak vzdal se dédictvi
a zvolil si Zivot poustevnika. Pomahal
mistnim zemédélctim a 1é¢il jejich zvifa-
ta. Snad ze zavisti nad oblibou a Gctou,
které se mu od mistnich dostavalo, jej
zabil jeho spole¢nik, s nimz sdilel pous-
tevnu. Hlavu mu rozrazil sekerou a télo

pak zahrabal do sn¢hu. Z jeho téla vsak
podle legendy vychazela zare a proto
byl nalezen mistnim farafem. Jeho smrt
a nalezeni tak stala za vznikem mistni
tradice, kdy se o svatodusnim pondéli
tento svétec hleda. Vy mazete hledat
jeho jména v tajence.

Pripravil Kamil Kozelsky
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Tys, Pane, byval milostiv (Z 85)
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2. Coz, Pane nas dobrotivy, 4. Vérnost a milosrdenstvi

nas op¢t neobnovis

a jak Otec litostivy

v zarmutku nepotésis?
Ukaz nam, 6 Hospodine,
milosrdenstvi nesmirné
a spaseni své dej nam!

. My se jen k Bohu navratme,
Bih se k nam téz obrati,
souzeni vSechno nesmirné
z lasky od nas odvrati
ajeho slava vprostred nas
zas bude v miru prebyvat
od véku az na veky.

potkaji se spole¢né,

polibeni bez pokrytstvi

daji sobé srde¢né
spravedlnost i s pokojem,
kvét pravdy vyda cela zem,
pravo k nam vzhlédne z nebe.

Bah da s tim i ¢asné zbozi,
zem¢ arodu vyda,

stane se z milosti Bozi,

ze z zemé vzkli¢i pravda.
Ach, Pane, o cozZ prosime,
ucin Ty sam milostive

pro slavu jména svého.

Text: Paul Gerhardt (1653), ¢esky volné podle Jana Simonida Luka$ M. Vytla&il

Hudba: Wolfgang Dachstein (1524)



Pasijova sbirka na Kvétnou nedéli
2. dubna 2023

Celocirkevni charitativni sbirka
ve farnostech Starokatolické cirkve v CR
na podporu prvniho détského hospice v Ceské republice

DUm pro Julii v Brné

OUM
PROJULN

DETSKY HOSPIC
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